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PreἨedinte Romanian American Foundation (Ἠi ´ntregii sale echipe), pentru sprijinirea 

constantŁ a politicilor bazate pe dovezi,  lect. dr. Simona Velea Ἠi lect. dr. Leyla Safta Zecheria 

pentru acceptarea rolului de monitori calitate.  
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 Rezumat  

Principalele constatŁri 

Cunoѽtinѿe ѽi g©ndire civicŁ  

Elevii rom©ni au obἪinut un scor mediu de 470 la evaluarea cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice, 

semnificativ mai mic dec©t media ICCS 2022 (508), plas©nd Rom©nia pe locul 16 din 20 ἪŁri 

participante.  

Aproximativ un sfert dintre elevii rom©ni se aflŁ la nivelul D de competenἪŁ  sau mai jos (faἪŁ 

de 14.2% media ICCS 2022), iar aproximativ o cincime se aflŁ la nivelul A (faἪŁ de 30.6% 

media ICCS 2022). 

Implicarea civicŁ ´n ѽcoalŁ ѽi comunitate 

Cei mai mulἪi elevi rom©ni, 86%, au votat pentru alegerea reprezentantului clasei ´n consiliul 

elevilor, faἪŁ de 78%, media ἪŁrilor participante la ICCS 2022; 

Mai puἪin de o treime dintre elevii rom©ni (28%) au interes ridicat Ἠi foarte ridicat faἪŁ de politicŁ 

Ἠi problemele sociale, faἪŁ de 30%, media ICCS 2022; 

Mai mulἪi elevi rom©ni (55%), dec©t media ICCS 2022 (37%) au declarat cŁ fac parte din grupuri 

de voluntariat care ajutŁ comunitatea localŁ. 

Ċncrederea ´n instituѿiile statului, intenѿiile de vot ѽi participare 

Cei mai mulἪi elevi rom©ni (7 din 10) considerŁ cŁ democraἪia este cea mai bunŁ formŁ de 

guvernŁm©nt, dar numai 4 din 10 elevi au ´ncredere ridicatŁ ´n Guvern Ἠi Parlament, faἪŁ de 5 din 

10 media ICCS. 

IntenἪiile de vot ale elevilor rom©ni sunt mai optimiste dec©t media ICCS 2022, peste trei 

sferturi dintre aceἨtia au declarat cŁ ar vota la cel puἪin un tip de alegeri ´n viitor. 

AsemŁnŁtor elevilor din celelalte ἪŁri participante, cel puἪin jumŁtate dintre elevii rom©ni se 

aἨteaptŁ sŁ participe pe viitor la activitŁἪi civice legale Ἠi politice (sŁ ia legŁtura cu reprezentantul 

ales, sŁ participe la marἨuri/proteste paἨnice, sŁ colecteze semnŁturi pentru o petiἪie). 

Ċntr-o mŁsurŁ mai mare dec©t media ICCS 2022, elevii rom©ni considerŁ cŁ pe viitor se vor 

implica ´n activitŁἪi de protecἪia mediului, iar aproape 9 din 10 elevi considerŁ cŁ ´i vor ´ncuraja 

Ἠi pe ceilalἪi sŁ se implice.  

CetŁѿenie europeanŁ  

Elevii rom©ni au un sentiment puternic de apartenenἪŁ europeanŁ: 97% dintre aceἨtia se 

declarŁ europeni, 94% sunt m©ndri de apartenenἪa Rom©niei la Uniunea EuropeanŁ, ambele 

procente sunt mai mari dec©t media ICCS 2022 (95% respectiv 91%). 

Majoritatea elevilor rom©ni susἪin libertatea de circulaἪie ´n interiorul Europei: 96% dintre 

aceἨtia considerŁ cŁ libertatea cetŁἪenilor europeni sŁ lucreze oriunde ´n Europa este beneficŁ 

pentru economia europeanŁ Ἠi numai 30% dintre aceἨtia, faἪŁ de 4% media ICCS 2022, 

considerŁ ar trebui sŁ se limiteze ´ntr-o anumitŁ mŁsurŁ drepturile europenilor la muncŁ ´n 

spaἪiul european.  



 
 

Principalele recomandŁri 

Ministerul Educaѿiei ѽi alte instituѿii  

Revizuirea periodicŁ Ἠi ´mbunŁtŁἪirea curriculum-ului de educaἪie civicŁ, Ἢin©nd cont de 

rezultatele studiului ICCS Ἠi de marile provocŁri locale Ἠi globale cu care ne confruntŁm.  

Mini-granturi de inovare dedicate Ἠcolilor pentru a susἪine proiecte civice (mai ales de 

dezvoltare durabilŁ Ἠi mediu). 

Revizuirea standardelor de evaluare externŁ a unitŁἪilor de ´nvŁἪŁm©nt ´n sensul integrŁrii 

aspectelor ce Ἢin de educaἪie civicŁ Ἠi dezvoltare durabilŁ.  

Programe de formare continuŁ a cadrelor didactice, oferite ́n parteneriat cu o diversitate de 

furnizori (universitŁἪi, organizaἪii non-profit, companii), dedicate ´mbunŁtŁἪirii nivelului de 

competenἪŁ al cadrelor didactice pentru predarea educaἪiei civice (mai ales privind instituἪiile 

Ἠi participare politicŁ, dezvoltare durabilŁ respectiv a metode specifice: ´nvŁἪarea bazatŁ pe 

proiecte, service learning, ´nvŁἪarea bazatŁ pe cercetare, photovoice/òfotografie vorbitŁò).  

Programe de tip Ăziua uἨilor deschiseò  pentru a-i ajuta pe tineri sŁ ´nἪeleagŁ modul ´n care 

sunt organizate Ἠi funcἪioneazŁ instituἪiile statului.  

UnitŁѿile de ´nvŁѿŁm©nt preuniversitar 

IniἪierea unor programe/proiecte/activitŁἪi de ´nvŁἪare prin experienἪŁ ´n domeniul educaἪiei 

civice, alŁturi de autoritŁἪile publice locale, organizaἪii neguvernamentale Ἠi nu numai.  

SusἪinerea structurilor reprezentative ale elevilor (de exemplu, Consiliul Elevilor) ´n vederea  

creἨterii numŁrului de elevi implicaἪi, diversificŁrii profilelor reprezentanἪilor Ἠi creἨterii 

influenἪei acestor structuri ´n luarea deciziilor la nivelul Ἠcolilor.  

Adoptarea unor pedagogii inovative Ἠi crearea unor experienἪe autentice Ἠi relevante de 

´nvŁἪare pentru elevi. Pedagogiile inovative, experienἪele de ´nvŁἪare aplicate, ancorate ´n 

realitatea cotidianŁ, pot face ´nvŁἪarea mai atractivŁ Ἠi pot motiva elevii pentru ´nvŁἪare.  

Revizuirea modalitŁἪilor de evaluare a elevilor la educaἪie civicŁ ´n sensul testŁrii g©ndirii 

civice a elevilor, aplicate la contexte cotidiene de viaἪŁ.  

Ghidarea sistematicŁ a elevilor pentru a ´nἪelege mai bine impactul tehnologiilor Ἠi social 

media asupra democraἪiei.  

PŁrinѿii (ѽi familia extinsŁ)  

DiscuἪii permanente cu copiii lor privind problemele sociale Ἠi politice actuale, locale Ἠi 

globale.  

DiscuἪii permanente privind ceea ce ´nvaἪŁ copiii lor la ἨcoalŁ la educaἪie civicŁ Ἠi 

disponibilitatea de a ´nvŁἪa de la aceἨtia.  

Promovarea unui consum informat Ἠi responsabil de social media, tehnologie Ἠi resurse.   



 
 

C©teva motive de optimism ѽi multe argumente pentru a gestiona mai 

bine programele de educaѿie civicŁ ï surse de sustenabilitate ѽi 

rezilienѿŁ pentru Rom©nia viitoare 

Prof. univ. dr. Marian PREDA  

Rector Universitatea din BucureἨti 

Universitatea din BucureἨti a reuἨit, ´n ultimii ani, sŁ formeze un pol de excelenἪŁ ´n 

cercetarea ´n domeniul educaἪiei, o echipŁ de profesioniἨti care a realizat studiile pentru 

Rom©nia ale cercetŁrilor internaἪionale comparative ale IEA. 

Laboratorul de Testare EducaἪionalŁ vine acum ´n spaἪiul public cu un al doilea raport 

detaliat de ἪarŁ, ´n domeniul educaἪiei civice Ἠi pentru cetŁἪenie democraticŁ, dupŁ TIMSS 

2019 (matematicŁ Ἠi ἨtiinἪe). Este pentru prima datŁ c©nd sunt mŁsurate ´n Rom©nia 

competenἪele civice, iar analiza sistematicŁ a nivelului pe care ´l au tinerii de aproximativ 14 

ani ´n acest domeniu este extrem de relevantŁ pentru a evalua situaἪia actualŁ Ἠi felul ´n care 

va arŁta societatea noastrŁ ´n viitor din perspectivŁ civicŁ.  

 Studiul derulat pe un eἨantion reprezentativ de elevi Ἠi profesori este extrem de 

relevant at©t din perspectivŁ naἪionalŁ c©t Ἠi prin comparaἪie cu cele 24 de ἪŁri care au aplicat 

simultan aceeaἨi metodologie. Faptul cŁ ἪŁrile incluse ´n studiu sunt preponderent ἪŁri 

europene dezvoltate, cu indicatori socio-economici Ἠi IDU superiori Rom©niei, reduce din 

´ngrijorarea generatŁ de rezultatele inferioare mediei la cei mai mulἪi itemi. Ċn acelaἨi timp 

prezenἪa ´n studiu a vecinilor noἨtri (Bulgaria, Serbia) sau a mai multor ἪŁri central Ἠi est-

europene cu istorii recente Ἠi cu niveluri de trai Ἠi sisteme de educaἪie similare fac foarte 

relevantŁ analiza comparativŁ. 

 O concluzie puternicŁ a studiului este corelaἪia puternicŁ ´ntre situaἪia socialŁ a 

subiecἪilor Ἠi nivelul de educaἪie civicŁ Ἠi de cunoaἨtere a instituἪiilor Ἠi valorilor democratice. 

Practic se vede cum ´n Rom©nia polarizarea socialŁ mare Ἠi existenἪa unei elite economice 

mai reduse ca pondere, dar Ἠi a unei populaἪii sŁrace Ἠi cu nivel scŁzut de educaἪie mai 

numeroase dec©t ´n media ἪŁrilor din eἨantion conduce la o distribuἪie a scorurilor deplasatŁ 

dinspre categoria cea mai ridicatŁ, A, spre C Ἠi D, categoriile inferioare de educaἪie la nivelul 

subiecἪilor. Sunt convins cŁ la analize ´n profunzime se vor constata diferenἪe semnificative 

´ntre elevi nu doar ´n funcἪie de  nivelul socio-economic al familiei sau de nivelul de educaἪie 

al pŁrinἪilor, ci Ἠi ´n funcἪie de tipul de localitate. Polarizarea calitativŁ a Ἠcolilor ´ntre urbanul 

mare Ἠi foarte mare Ἠi urbanul mic sau ruralul periferic faἪŁ de marile oraἨe este cu siguranἪŁ  

un factor explicativ Ἠi o invitaἪie fermŁ la politici de educaἪie ce vor trebui focalizate spre 

aceste zone cu educaἪia cea mai precarŁ. 

O altŁ sursŁ a diferenἪelor faἪŁ de democraἪiile Ἠi economiile stabile din vestul Ἠi nordul 

Europei este structura eἨantionului reprezentativ pentru populaἪia rezidentŁ ´n ἪarŁ, dar 

afectatŁ ´n cazul Rom©niei de migraἪia masivŁ care face ca INS sŁ estimeze cŁ aproximativ 

1/5 copii de origine/cetŁἪenie rom©nŁ se nasc ´n strŁinŁtate. AceἨti copii rom©ni este de 

presupus cŁ provin preponderent din familii cu nivel de educaἪie Ἠi status socio-economic 



 
 

ridicat Ἠi cŁ ar fi ridicat scorurile medii dacŁ ar fi fost posibilŁ includerea lor ´n eἨantion. Este 

probabil ca unii dintre ei sŁ fi fost incluἨi ´n eἨantioanele altor state ´n care au rezidenἪa cu 

familiile lor Ἠi ´n care urmeazŁ Ἠcoala. Prin comparaἪie, Rom©nia fiind ´n micŁ mŁsurŁ o ἪarŁ 

de destinaἪie pentru migraἪia familiilor cu copii, puἪini copii de imigranἪi apar ´n eἨantion. 

Subiectul este important pentru cŁ Rom©nia trebuie sŁ construiascŁ de acum politici Ἠi 

programe destinate at©t copiilor rom©ni emigranἪi care fac Ἠcoala ´n strŁinŁtate, c©t Ἠi  

integrŁrii eficiente a copiilor imigranἪilor ´n sistemul nostru de educaἪie, ´n societatea Ἠi 

cultura rom©nŁ. 

ExistŁ c©teva sub-teme ale studiului la care copiii din Rom©ni au scoruri relativ bune; 

opἪiunea pro-europeanŁ, angajamentul pentru participare socialŁ Ἠi civicŁ, grija pentru mediu 

Ἠi dezvoltarea durabilŁ. Pare cŁ lipseἨte la ´ntreaga generaἪie, ´n mai toate ἪŁrile dar Ἠi la noi, 

o ´nἪelegere suficientŁ a importanἪei democraἪiei comparativ cu regimurile dictatoriale, 

autoritariste. Ca ἪarŁ abia ieἨitŁ din comunism Ἠi aflatŁ la doi paἨi de regimuri totalitare precum 

cel din Rusia, cu o populaἪie semnificativŁ nostalgicŁ dupŁ regimul egalitarist comunist, 

Rom©nia trebuie sŁ-Ἠi propunŁ educarea prioritarŁ a elevilor privind regimurile non-

democratice, totalitare,  pentru ca aceἨtia sŁ aprecieze Ἠi sŁ susἪinŁ mai mult democraἪia. 

Muzeele privind regimurile totalitare din Rom©nia, privind ororile comise de dictaturile 

legionarŁ Ἠi comunistŁ sunt puἪine Ἠi plasate ´n afara BucureἨtiului ca centru cultural Ἠi politic. 

Teme referitoare la aceste regimuri sunt insuficiente Ἠi marginale ´n programa ἨcolarŁ. Un 

program naἪional de promovare a valorilor societŁἪii deschise ar pune ´ntr-o luminŁ mai 

favorabilŁ democraἪia ca sistem politic alternativ la regimurile autoritare Ἠi populiste. Pentru 

Romania, care a trecut prin mai multe dictaturi, inclusiv o lungŁ dictaturŁ comunistŁ, este cu 

at©t mai importantŁ aceastŁ dimensiune a culturii civice. 

Studiul relevŁ, de asemenea, un uἨor plus de activism social Ἠi un uἨor deficit 

comparativ de ´nἪelegere a problemelor sociale. Pare cŁ Ἠcoala nu transmite destule cunoἨtinἪe, 

conἪinuturi privind educaἪia civicŁ, dar copiii dob©ndesc cumva un plus de activism care este 

´n ultimŁ instanἪŁ foarte pozitiv. ἧi ´n privinἪa democraἪiei Ἠcolare copiii rom©ni par sŁ aibŁ o 

dozŁ de participare mai mare dar, rezultat paradoxal ce ar trebui analizat ´n profunzime, o mai 

micŁ influenἪŁ asupra deciziilor ´n ἨcoalŁ.  

Ne detaἨŁm prin ´ncrederea mult mai mare ´n instituἪiile europene, dar Ἠi prin 

ne´ncrederea ´n cele rom©neἨti. Aici se reproduc percepἪiile pŁrinἪilor, profesorilor, ale 

societŁἪii ´n general. Problema imaginii instituἪiilor democratice este majorŁ pentru cŁ 

ne´ncrederea ´n ele este unul dintre elementele care favorizeazŁ decizia de migraἪie sau slaba 

participare politicŁ a celor ce rŁm©n. DeἨi cheia unei imagini bune este ´mbunŁtŁἪirea realitŁἪii 

reflectatŁ de imagine, instituἪiile democratice, partidele politice, parlamentul, ministerele, 

serviciile publice deconcentrate, primŁriile ar trebui sŁ se preocupe mai mult de relaἪiile cu 

tinerii Ἠi copiii, viitorii lor cetŁἪeni, votanἪi Ἠi critici. 

O problemŁ semnificativŁ ´n educaἪia civicŁ din Rom©nia par sa fie unii dintre 

profesori. Faptul cŁ Ăelevii considerŁ ´ntr-o mai mare mŁsurŁ dec©t profesorii cŁ participarea 

la vot, aderarea la un partid politic, urmŁrirea unui subiect politic ´n media Ἠi angajarea ´n 

discuἪii politice reprezintŁ comportamente importante pentru un bun cetŁἪeanò este 

´ngrijorŁtor pentru profesori Ἠi pentru ἨcoalŁ. Profesorii declarŁ cŁ nu Ἠtiu prea multe despre 



 
 

instituἪiile democratice. ĂPuἪini profesori au raportat cŁ au fost pregŁtiἪi (´n timpul studiilor 

sau ´n timpul carierei didactice) pentru a aborda probleme legate de vot, alegeri, constituἪie Ἠi 

sisteme politiceò. Obiectivele principale ale educaἪiei civice Ἠi pentru cetŁἪenie trebuie ´ntŁrite 

´n formarea iniἪialŁ Ἠi continuŁ a profesorilor Ἠi deficitele anterioare de formare sistematicŁ 

trebuie rapid recuperate at©t la profesorii de educaἪie civicŁ Ἠi alte discipline socio-umane, c©t 

Ἠi la toἪi ceilalἪi profesori care interacἪioneazŁ cu elevii ´n calitate de diriginἪi, de ´ndrumŁtori, 

de modele. 

 Decalaje mai mari de culturŁ civicŁ Ἠi de aderenἪŁ la valori adecvate la nivelul 

profesorilor din Rom©nia faἪŁ de elevii lor, dar Ἠi faἪŁ de profesorii din alte ἪŁri sunt evidente: 

Ănumai 6.4 din 10 (faἪŁ de 8.5 din 10 media ICCS) dintre profesori considerŁ cŁ diferenἪele 

culturale Ἠi etnice reprezintŁ o resursŁ importantŁ ´n predare; numai 7 din 10 (faἪŁ de 8 din 

10) cred cŁ diferenἪele culturale Ἠi etnice ´i ajutŁ pe elevi sŁ-Ἠi dezvolte empatiaò. Se impun 

analize mai detaliate pe eἨantionul de profesori, pe v©rste si pe medii (urban/rural) Ἠi tip de 

localitŁἪi pentru a identifica mai clar zonele de concentrare a acestor probleme Ἠi a facilita 

intervenἪia rapidŁ prin programe de formare remediale.  

Este foarte probabil cŁ Ἠi la elevi Ἠi la profesori sunt diferenἪe nu doar ´n funcἪie de 

gen Ἠi de status ocupaἪional, ci Ἠi de mediu de formare al profesorilor (facultatea / universitatea 

absolvitŁ) sau de funcἪionare a Ἠcolii (se Ἠtie cŁ ´n Ἠcolile din mediul rural calitatea profesorilor 

este mai scŁzutŁ, mulἪi fiind suplinitori etc).  

Ċntr-o lume dominatŁ de conflicte Ἠi incertitudine, ´ntr-o EuropŁ asaltatŁ de extremism, 

de creἨterea autocraἪiilor Ἠi de un rŁzboi la graniἪele Rom©niei este esenἪial sŁ cŁutŁm Ἠi sŁ 

gŁsim Ἠi elementele pozitive ´ntre rezultatele studiului (care sunt motive de optimism), dar Ἠi 

sŁ identificŁm tipurile de deficite Ἠi zonele de concentrare a lor pentru a gestiona mai eficient 

Ἠi a focaliza mai bine pe viitor programele de educaἪie civicŁ. Doar astfel vom ´ntŁri sistemul 

social Ἠi democratic din care facem parte Ἠi vom asigura sustenabilitatea Ἠi rezilienἪa de care 

are nevoie Rom©nia ´n viitor. 

  



 
 

 

 

1. Studiul InternaἪional privind 
EducaἪia CivicŁ Ἠi pentru CetŁἪenie 

Prof.univ.dr. CŁtŁlina ULRICH HYGUM 

Alina PERѾEA 

1.1 Scopul Ἠi istoricul ICCS 
Prin studiile realizate de mai bine de 60 de ani, IEA (AsociaἪia InternaἪionalŁ pentru 

Evaluarea Rezultatelor EducaἪionale) furnizeazŁ date de ´naltŁ calitate referitoare la domeniul 

matematicii, ἨtiinἪelor Ἠi lecturii, dar Ἠi la domeniul educaἪiei civice Ἠi pentru cetŁἪenie. Ċn 

peisajul studiilor internaἪionale, ICCS (Studiul InternaἪional privind educaἪia civicŁ Ἠi pentru 

cetŁἪenie) Ἠi variantele premergŁtoare (CIVED) reflectŁ importanἪa educaἪiei pentru formarea 

cetŁἪenilor responsabili.  

 ICCS a fost coordonat ἨtiinἪific la nivel internaἪional ´n 2009, 2016 Ἠi 2022 de un 

consorἪiu format din Australian Council for Educational Research (ACER) din Melbourne, 

Laboratorio di Pedagogia Sperimentale (LPS) Ἠi Universitatea LUMSA ï Roma, ´n str©nsŁ 

colaborare cu IEA (Amsterdam Ἠi Hamburg) Ἠi centrele naἪionale ale ἪŁrilor participante.  

Pe de o parte, studiul investigheazŁ evoluἪia ´n timp a cunoἨtinἪelor, atitudinilor Ἠi 

implicŁrii civice a elevilor de clasa a VIII-a. Pe de altŁ parte, studiul reflectŁ diferenἪele 

existente at©t ´ntre ἪŁri sau regiuni, c©t Ἠi ´n interiorul ἪŁrilor participante. Datele oferite de 

ICCS (asemeni datelor oferite de alte studii ca PISA, TIMSS) ajutŁ decidenἪii sŁ evalueze 



 
 

impactul politicilor educaἪionale Ἠi sŁ mŁsoare nivelul de realizare a obiectivelor naἪionale, 

regionale Ἠi internaἪionale.  

Cadrul de evaluare al fiecŁrui ciclu de testare (la fiecare 5 ani) include at©t dimensiuni 

comune care permit studierea tendinἪelor, c©t Ἠi problematici emergente la nivelul spaἪiului 

social Ἠi politic.  

Ċn 2009, la un deceniu dupŁ implementarea studiului CIVED 1999, IEA a iniἪiat 

Studiul Internaѿional privind educaѿia civicŁ ѽi pentru cetŁѿenie, cu participarea a 38 de ἪŁri 

(Schulz et al., 2010 ´n Schulz et al., 2023a). ICCS 2009 a menἪinut cadrul conceptual al 

studiului CIVED, la care a adŁugat un spectru mai larg de problematici. Concret, a abordat ´n 

mod special aspectele participative ale cetŁἪeniei Ἠi a evaluat modul ´n care elevii ´nἪeleg Ἠi 

aplicŁ ´n mod concret raἪionamentele Ἠi cunoἨtinἪele civice (Schulz et al., 2008 ´n Schulz et 

al., 2023a). Spre deosebire de CIVED, designul testului pentru ICCS 2009 a luat ´n 

considerare ´ntregul mediu Ἠcolar Ἠi a implicat mai multe categorii de profesori din Ἠcoli.  

Sub coordonarea aceluiaἨi consorἪiu, format din ACER, LPS Ἠi IEA, ICCS 2016 a 

monitorizat tendinἪele ´n ceea ce priveἨte cunoἨtinἪele Ἠi angajamentul civic timp de Ἠapte ani 

´n ἪŁrile care au participat la ICCS 2009. Pentru ἪŁrile din Europa Ἠi America LatinŁ au fost 

incluἨi itemi specifici educaἪiei civice Ἠi cetŁἪeniei ´n aceste pŁrἪi ale lumii.  

1.2 ParticularitŁἪile valului de testare 2022  
ἧase ani dupŁ ultimul ciclu de testare Ἠi la 13 ani de la primul, ICCS 2022 a continuat 

contextualizarea problematicilor investigate la procesele sociale, politice, economice, 

culturale Ἠi tehnologice actuale. ICCS 2022 include itemi privind cetŁἪenia globalŁ 

(competenἪe necesare indivizilor pentru o lume marcatŁ de diversitate, drepturile omului, 

justiἪie socialŁ Ἠi participare politicŁ activŁ), reflect©nd obiectivele pentru dezvoltare durabilŁ 

asumate de Adunarea GeneralŁ a OrganizaἪiei NaἪiunilor Unite, ́ n special a obiectivul 4.7 

privind educaἪia.  

Pandemia de COVID-19, dezvoltarea tehnologicŁ acceleratŁ, interconectarea prin 

social media Ἠi diferite conflicte internaἪionale au dat Ἠi mai mare greutate ´ntrebŁrii C©t de 

pregŁtiѿi sunt tinerii pentru a-ѽi asuma rolurile de cetŁѿeni activi ai lumii? DesfŁἨurat ´n 24 

de sisteme de ´nvŁἪŁm©nt, studiul ICCS 2022 oferŁ date despre cunoἨtinἪele Ἠi ´nἪelegerea pe 

care elevii de gimnaziu o au despre civism Ἠi cetŁἪenie, instituἪii Ἠi procese democratice, dar 

Ἠi despre atitudinile, percepἪiile Ἠi comportamentele lor concrete ´n viaἪa cotidianŁ.  

1.2.1 ἩŁri participante, designul Ἠi derularea studiului  

Participarea la ICCS 2022 a fost deschisŁ tuturor ἪŁrilor membre Ἠi afiliate la IEA. 

DeἨi mult mai multe ἪŁri Ἠi-au manifestat interesul pentru participare, unele dintre acestea s-

au retras pe parcurs, cele mai multe din cauza consecinἪelor pandemiei de COVID-19. La 

ciclul de testare din 2022 au participat 21 ἪŁri din Europa (plus Renania de Nord-Westfalia Ἠi 

Schleswig-Holstein ca entitŁἪi de referinἪŁ), Brazilia Ἠi Columbia din America LatinŁ Ἠi Taipei 

China. Ċn ciclurile anterioare de testare s-au ´nregistrat niveluri mai ridicate de participare ´n 

regiunile Americii Latine Ἠi Asia de Est. 



 
 

Cele 24 de ἪŁri participante sunt Brazilia, Bulgaria, Taipei (China), Columbia, CroaἪia, 

Cipru, Danemarca, Estonia, FranἪa, Germania (Renania de Nord-Westfalia, Schleswig-

Holstein), Italia, Letonia, Lituania, Malta, Olanda, Norvegia, Polonia, Rom©nia, Serbia, 

Republica SlovacŁ, Slovenia, Spania Ἠi Suedia. Ċn total, au participat aproximativ 82.000 de 

elevi din aproximativ 3.400 de Ἠcoli, alŁturi de circa 40.000 de profesori.  

DefiniἪiile populaἪiei de studiu Ἠi metodele de eἨantionare pentru ICCS 2022 au fost 

aceleaἨi cu cele folosite ´n ICCS 2009 Ἠi 2016. PopulaἪia elevilor ICCS este definitŁ ca toἪi 

elevii din clasa a VIII-a (elevi cu v©rsta aproximativŁ de 14 ani), cu condiἪia ca v©rsta medie 

a elevilor din aceastŁ clasŁ sŁ fie de 13,5 ani sau mai mare ´n momentul evaluŁrii. PopulaἪia 

profesorilor ICCS a fost definitŁ ca toἪi profesorii care predau discipline Ἠcolare obiἨnuite 

elevilor ´nscriἨi ´n clasa-ἪintŁ a ἪŁrii, la fiecare ἨcoalŁ cuprinsŁ ´n eἨantion. PopulaἪia 

profesorilor includea doar acei profesori care predau clasa selectatŁ ´n perioada de testare Ἠi 

care erau angajaἪi ´n ἨcoalŁ de la ´nceputul anului Ἠcolar. 

Elevii Ἠi profesorii ICCS 2022 au fost selectaἪi prin eἨantionare aleatorie dublu 

stratificatŁ. Ċn prima etapŁ a eἨantionŁrii, au fost selectate Ἠcolile din ἪŁrile participante, cu o 

probabilitate proporἪionalŁ cu numŁrul elevilor ´nscriἨi ´n ἨcoalŁ. Ċn a doua etapŁ, din fiecare 

ἨcoalŁ cuprinsŁ ´n eἨantion, au fost selectate aleatoriu clase integrale (pentru testarea elevilor) 

Ἠi profesori (pentru sondajul profesorilor). Ċn eἨantioane cotele necesare pentru a atinge 

precizia necesarŁ au fost estimate pe baza caracteristicilor naἪionale. Valoarea minimŁ a 

eἨantionului stabilitŁ pentru ICCS 2022 a fost de 150 de Ἠcoli pentru fiecare ἪarŁ participantŁ.  

1.2.2 ĊntrebŁrile de cercetare 

ICCS 2022 a fost construit ´n jurul unor ´ntrebŁri generale de cercetare referitoare 

la cunoἨtinἪele elevilor, dispoziἪiile lor de implicare Ἠi atitudinile lor faἪŁ de problemele civice 

Ἠi referitoare la cetŁἪenie, precum Ἠi contextele de ´nvŁἪare. FiecŁrei ´ntrebŁri generale ´i este 

asociat un subset de ´ntrebŁri de cercetare specifice: 

Ċntrebarea 1: Cum este implementatŁ educaѿia civicŁ ѽi pentru cetŁѿenie (ECC) ´n ѿŁrile 

participante?  

a. Care sunt obiectivele Ἠi principiile educaἪiei civice Ἠi pentru cetŁἪenie ´n fiecare ἪarŁ 

participantŁ? Analizele datelor ICCS 2022 se concentreazŁ pe informaἪii colectate prin  

chestionarul de context naἪional privind fundamentarea curriculumului referitor la 

ECC Ἠi folosesc urmŁtoarele ´ntrebŁri specifice: 

b. Ce abordŁri curriculare adoptŁ ἪŁrile participante pentru a oferi ECC? Analizele 

datelor ICCS 2022 se concentreazŁ pe diferite tipuri de ECC implementate ´n ἪŁrile 

participante Ἠi se bazeazŁ pe datele colectate prin chestionarul de context naἪional, 

publicaἪii la nivel naἪional, chestionarul pentru profesori Ἠi pentru directori. 

c. Ce schimbŁri Ἠi/sau evoluἪii ´n aceastŁ zonŁ de ´nvŁἪare pot fi observate ´ncep©nd cu 

ciclurile din 2009 Ἠi 2016? AceastŁ ´ntrebare nu este relevantŁ pentru Rom©nia, pentru 

cŁ nu a participat la ciclurile anterioare. 

d. Cum este perceput rolul ECC ´n diversele sisteme de educaἪie, de cŁtre Ἠcolile Ἠi 

profesorii din ἪŁrile participante?  



 
 

Ċntrebarea 2: Care este nivelul ѽi cum variazŁ cunoѽtinѿele civice ale elevilor ´ntre ѿŁrile 

participante ѽi ´n cadrul acestora?  

a. Cum variazŁ nivelul cunoἨtinἪelor civice ´n funcἪie de caracteristicile elevilor Ἠi mediul 

de provenienἪŁ al acestora? Datele ICCS 2022 permit analiza modului ´n care variazŁ 

nivelul de cunoἨtinἪe civice ´n funcἪie de genul elevilor, statutul social, economic Ἠi 

cultural, limba maternŁ Ἠi altor variabile. 

b. Ce factori de context explicŁ variaἪia cunoἨtinἪelor civice ale elevilor? Datele ICCS 

2022 permit analiza relaἪiilor dintre caracteristicile contextului Ἠcolar, familial Ἠi 

comunitar al elevilor Ἠi cunoἨtinἪele civice ale acestora. 

c. Cum au evoluat cunoἨtinἪele civice ale elevilor faἪŁ de ciclurile anterioare de testare? 

Analiza acestor tendinἪe e limitatŁ ´n funcἪie de participarea ἪŁrilor la diversele cicluri 

de testare. 

Ċntrebarea 3: Care este nivelul implicŁrii elevilor ´n diferite domenii ale societŁѿii ѽi care sunt 

factorii asociaѿi, at©t ´n interiorul unei ѿŁri, c©t ѽi ´ntre ѿŁrile participante?  

a. Ce cred elevii despre capacitatea lor de a se implica Ἠi despre valoarea participŁrii 

civice?  

b. Care este amploarea Ἠi cum variazŁ participarea civicŁ a elevilor ´n ἨcoalŁ Ἠi ´n afara 

Ἠcolii? Analizele datelor ICCS 2022 se concentreazŁ pe rapoartele elevilor cu privire 

la implicarea lor anterioarŁ Ἠi actualŁ ´n activitŁἪi legate de cetŁἪenie, precum Ἠi 

comunicarea lor despre probleme legate de cetŁἪenie (inclusiv implicarea lor folosind 

noile media digitale). 

c. Ce aἨteptŁri au elevii ´n ceea ce priveἨte participarea civicŁ Ἠi politicŁ ´n viitor? 

Analizele datelor ICCS 2022 abordeazŁ intenἪiile elevilor ´n ceea ce priveἨte 

comportamentele Ἠi diferite forme de participare civicŁ sau politicŁ. 

d. Ce schimbŁri au avut loc ´n ceea ce priveἨte amploarea Ἠi formele implicŁrii elevilor, 

compar©nd  ciclurile anterioare ICCS? Analizele datelor ICCS 2022 includ date din 

ἪŁrile participante ´n sondajele ICCS corespunzŁtoare Ἠi indicatori de implicare incluἨi 

´n ambele studii. 

Ċntrebarea 4: Ce convingeri au elevii din ѿŁrile participante cu privire la problemele civice 

importante ´n societatea modernŁ ѽi care sunt factorii care influenѿeazŁ variaѿia lor?  

a. Care sunt convingerile elevilor cu privire la importanἪa diferitelor principii care stau 

la baza unei societŁἪi democratice? Analizele datelor ICCS 2022 se concentreazŁ pe 

valorile pe care elevii le au ´n ceea ce priveἨte democraἪia Ἠi cetŁἪenia, precum Ἠi 

problemele legate de preocupŁrile privind cetŁἪenia globalŁ Ἠi dezvoltarea durabilŁ la 

nivel mondial. 

b. Ce atitudini au elevii faἪŁ de instituἪiile civice Ἠi societate? Analizele datelor ICCS 

2022 abordeazŁ modul ´n care elevii percep societatea ´n general, regulile Ἠi instituἪiile 

sale. 

c. Care sunt percepἪiile elevilor cu privire la coeziunea socialŁ Ἠi diversitate ´n societŁἪile 

´n care trŁiesc? Analizele datelor ICCS 2022 sunt legate de acceptarea de cŁtre elevi a 

drepturilor Ἠi oportunitŁἪilor egale pentru toate grupurile sociale, acceptarea 

diversitŁἪii Ἠi convieἪuirea paἨnicŁ. 



 
 

d. Ce schimbŁri ´n convingerile elevilor pot fi observate de la ciclurile anterioare ICCS? 

Analizele din raport includ doar datele din ἪŁrile participante ´n sondajele ICCS 

anterioare Ἠi dimensiunile afective. 

Ċntrebarea 5. Cum se asociazŁ organizarea ѽcolii cu rezultatele elevilor ´n domeniul ECC? 

AceastŁ ´ntrebare de cercetare este legatŁ de modurile ´n care ѽcolile (´n contextul 

comunitŁѿii lor) oferŁ oportunitŁѿi pentru ECC ѽi include urmŁtoarele ´ntrebŁri specifice de 

cercetare: 

a. Ċn ce mŁsurŁ sunt prezente ´n Ἠcoli procese participative care faciliteazŁ implicarea 

civicŁ? Analizele se bazeazŁ pe indicatori din sondajele elevilor, profesorilor Ἠi despre 

ἨcoalŁ, referitor la climatul Ἠcolar favorabil participŁrii Ἠi implicŁrii civice. 

b. Ċn ce mŁsurŁ interacἪioneazŁ Ἠcolile cu comunitŁἪile pentru a promova implicarea 

civicŁ Ἠi ´nvŁἪarea elevilor? Analizele ICCS 2022 includ date din sondajele elevilor, 

profesorilor Ἠi despre Ἠcoli, referitoare la interacἪiunile Ἠcolilor cu comunitatea mai 

largŁ (de la comunitŁἪile locale la interacἪiunea prin media online), precum Ἠi 

oportunitŁἪile pentru implicarea civicŁ activŁ a elevilor. 

c. Ċn ce mŁsurŁ Ἠcolile oferŁ programe sau activitŁἪi legate de ´nvŁἪarea Ἠi experienἪele 

civice (inclusiv activitŁἪi legate de conἨtientizarea globalŁ, sustenabilitatea mediului, 

convieἪuirea paἨnicŁ, implicarea la nivel local, naἪional Ἠi global Ἠi utilizarea 

responsabilŁ a reἪelelor sociale)? Analizele ICCS 2022 includ date din sondajele 

elevilor, profesorilor Ἠi Ἠcolii. 

1.3 Cadrul de evaluare  
Pentru fundamentarea conceptualŁ a cadrului de evaluare ICCS 2022, autorii au folosit 

o abordare complexŁ, care reflectŁ procesele cognitive, mediul de ´nvŁἪare din ἨcoalŁ Ἠi din 

comunitate (Schulz et al. 2023a, Schulz et al. 2023b). Materialele de testare conἪin itemi care 

permit analiza modului ´n care elevii ´nἪeleg Ἠi ´Ἠi ´mbogŁἪesc cunoἨtinἪele. Complementar, 

chestionarele ´i pun pe elevi ´n situaἪia sŁ ´Ἠi valorifice dispoziἪiile afective Ἠi 

comportamentele faἪŁ de problemele civice Ἠi legate de cetŁἪenie.  

 

CunoἨtinἪe civice Ἠi abilitŁἪi de g©ndire civicŁ  

Domenii de conѿinut (tematice): 

I. InstituἪii civice Ἠi sisteme: (i) instituἪiile statului, (ii) sisteme economice, (iii) societate 

civilŁ.  

II. Principii civice: (i) Echitate, (ii) libertate, (iii) statul de drept, (iv) sustenabilitate, (v) 

solidaritate.  

III.  Participare civicŁ: (i) luarea deciziilor, (ii) influenἪarea deciziilor, (iii) participarea ´n 

comunitate.  

IV. Roluri Ἠi identitŁἪi civice.   

 

Domenii cognitive: 

I. CunoaἨtere (knowing) ï informaἪiile pe care elevii le folosesc pentru a rezolva sarcini 

complexe Ἠi care ´i ajutŁ sŁ ´nἪeleagŁ realitŁἪile civice. 



 
 

II. RaἪionament Ἠi aplicare (reasoning and applying) ï modul ´n care elevii folosesc 

informaἪiile civice pentru a formula concluzii la situaἪii complexe Ἠi ´n contexte 

cotidiene de viaἪŁ. 

 

Arii afectiv -comportamentale 

Atitudini  

I.  Atitudini faἪŁ de principiile civice. 

II. Atitudini faἪŁ de instituἪii Ἠi probleme civice. 

III.  Atitudini faἪŁ de identitŁἪi Ἠi roluri civice. 

 

Participare 

I.  ExperienἪa participŁrii 

II.  DispoziἪii de participare 

III.   IntenἪii de participare  

 

Factori explicativi  

I.  Comunitate 

II.  ClasŁ Ἠi ἨcoalŁ 

III.   Familia Ἠi prietenii 

IV.  Caracteristici individuale 

Intitulat Educaѿie pentru cetŁѿenie ´n vremuri cu provocŁri la nivel global (Schulz et 

al., 2023a), titlul raportului internaἪional ICCS 22 publicat ´n noiembrie 2023 este sugestiv 

pentru principalele domenii abordate: 

Sustenabilitate (educaἪie pentru dezvoltarea durabilŁ): ´n conexiune cu educaἪia 

pentru cetŁἪenie globalŁ. Spre deosebire de ciclul anterior din 2016, ´n 2022 sustenabilitatea 

a fost investigatŁ nu doar din perspectiva mediului (poluare Ἠi schimbŁri climatice), ci Ἠi din 

perspectivŁ socialŁ Ἠi economicŁ, ´n contextul provocŁrilor politice, demografice, economice 

Ἠi sociale mai vechi Ἠi emergente.  

Implicarea civicŁ prin tehnologii digitale: utilizarea tehnologiilor digitale pentru 

implicare civicŁ, prin creἨterea fluxului de informaἪii (cu efecte deopotrivŁ pozitive Ἠi 

negative), mobilizare, organizare Ἠi formarea de comunitŁἪi digitale (Cho, 2020 ´n Schulz et 

al., 2023a). 

Diversitate: studiul exploreazŁ modul ´n care Ἠcolile Ἠi ECC se adapteazŁ la 

diversitatea ´n creἨtere, datoratŁ fluxurilor de migraἪie recente.  

Opiniile tinerilor despre sistemul politic: ´n contextul fenomenului "recesiunii 

democratice"  (Diamond, 2015, 2021 ´n Schulz et al., 2023a), instabilitŁἪii politice inclusiv ´n 

sistemele cu democraἪii consolidate Ἠi alienŁrii ´n r©ndul tinerilor alegŁtori (Estell®s & 

Catellv², 2020; Sant, 2019). Pandemia recentŁ COVID-19 a evidenἪiat, de asemenea, 

provocŁrile pentru formele de guvernanἪŁ democraticŁ ´n privinἪa restricἪiilor asupra libertŁἪii 

personale Ἠi a diviziunilor ´n societate ´n legŁturŁ cu aceste rŁspunsuri (Marzocchi, 2020 ´n 

Schulz et al., 2023a). Ċn timp ce ciclurile anterioare au inclus multe aspecte legate de opiniile 



 
 

politice ale tinerilor (cum ar fi ́ ncrederea ´n instituἪiile civice), ICCS 2022 a folosit itemi 

suplimentari pentru a investiga convingerile elevilor din ciclul secundar inferior legate de 

acest domeniu. 

CetŁἪenia globalŁ: av©nd ´n vedere interconectarea transnaἪionalŁ Ἠi globalizarea 

problemelor politice, sociale, economice Ἠi de mediu, ´n ICCS 2022, conἪinuturile legate de 

educaἪie pentru cetŁἪenie globalŁ au fost explicite ´n cadrul de evaluare Ἠi s-au regŁsit 

substanἪial ´n instrumentele de evaluare. 

  



 
 

 

 

 

2. Participarea ROMĄNIEI la 

Studiul InternaἪional privind 

EducaἪia CivicŁ Ἠi pentru CetŁἪenie 
Prof.univ.dr. CŁtŁlina ULRICH HYGUM 

Prof. univ.dr. Dragoѽ ILIESCU 

Alina PERѾEA 

Scopul studiului ICCS este de a evalua competenἪele civice ale tinerilor de clasa a 

VIII -a Ἠi de a investiga modul ´n care acestea se formeazŁ. Acest ciclu al studiului a inclus 

aspecte legate de cetŁἪenie globalŁ, dezvoltare durabilŁ, migraἪie, evoluἪia sistemelor politice 

Ἠi utilizarea tehnologiilor digitale pentru participarea civicŁ. 

Ċn cadrul ICCS, datele colectate Ἠi rezultatele contribuie la fundamentarea deciziilor 

privind politicile educaἪionale, la nivel naἪional Ἠi internaἪional; ajutŁ Ἠcolile (profesorii Ἠi 

directorii) Ἠi comunitŁἪile sŁ dezvolte activitŁἪi care ´i sprijinŁ pe elevi sŁ ´nveἪe mai eficient. 

Rezultatele pot anticipa Ἠi riscuri potenἪiale, de exemplu respingerea unor practici specifice 

democraἪiei sau apatia politicŁ, lipsa de ´ncredere ´n instituἪii, politicieni sau jurnaliἨti sau 

despre ne-asumarea responsabilitŁἪii faἪŁ de ce se ´nt©mplŁ ´n Ἠcoala, comunitatea, Ἢara sau 

lumea ´n care trŁim.  

Ċn comunicatul de presŁ al Ministerului EducaἪiei, doamna ministru Ligia Deca a 

comentat: ĂRom©nia va aparѿine celor mai activi cetŁѿeni ai ei, iar educaѿia civicŁ este 

esenѿialŁ ´n acest sens. Ne dorim adulѿi prezenѿi la vot, dar mai ales adulѿi care ´ѽi cunosc 

https://www.edu.ro/comunicat_presa_99_2023_rezultate_evaluare_ICCS


 
 

drepturile ѽi responsabilitŁѿile, care ѽtiu cum funcѿioneazŁ instituѿiile publice, care sunt 

preocupaѿi de problemele sociale actuale ѽi de ameninѿŁrile la adresa democraѿiei 

reprezentative. Participarea Rom©niei la studiul ICCS este importantŁ nu doar pentru cŁ ne 

aratŁ unde ne situŁm ´n raport cu alte state, ci ѽi pentru cŁ rezultatele studiului sunt un 

indicator important ´n stabilirea paѽilor pentru ´mbunŁtŁѿirea politicilor ѽi a practicilor ´n 

domeniul educaѿiei civice.ò 

Prof. dr. Lucian Ciolan, Reprezentantul Rom©niei ´n General Assembly IEA, 

Prorector UB, plaseazŁ ICCS ´n contextul mai multor studii IEA: ĂAcesta este cel de-al doilea 

studiu operat de Laboratorul de Testare EducaѿionalŁ din cadrul UniversitŁѿii din Bucureѽti 

(dupŁ TIMSS 2019) ѽi va fi urmat de alte douŁ, care vor analiza competenѿele digitale (ICILS) 

ѽi, din nou, pe cele de matematicŁ ѽi ѽtiinѿe (TIMSS). Studiul de competenѿe civice (ICCS) ne 

aratŁ, de exemplu, cŁ existŁ o variaѿie mai mare a nivelului de cunoѽtinѿe ѽi abilitŁѿi de 

g©ndire civicŁ ´n interiorul ѿŁrilor, ´n funcѿie de diverse variabile (cum ar fi statutul socio-

economic), dec©t ´ntre diverse ѿŁri. Scorul mediu obѿinut de Rom©nia pentru cunoѽtinѿele ѽi 

abilitŁѿile de g©ndire civicŁ (470) este mai mic dec©t al unor ѿŁri precum Suedia ѽi Polonia, 

dar mai mare dec©t al Serbiei ѽi al Bulgariei. La fel cum se ´nt©mplŁ ѽi la alte analize 

internaѿionale comparative la care Rom©nia participŁ, una dintre problemele care determinŁ 

performanѿe medii nu foarte bune este felul ´n care se distribuie performanѿa comparativ cu 

alte ѿŁri, ´ntre cele patru niveluri (A, B, C, D). 

Coordonatoarea studiului, prof. dr. CŁtŁlina Ulrich Hygum apreciazŁ cŁ òparticiparea 

la ICCS2022 ne oferŁ o imagine despre cum ´nἪeleg elevii de 14 ani lumea ´n care trŁiesc Ἠi 

c©t sunt de pregŁtiἪi pentru rolurile lor ca cetŁἪeni. Elevii sunt interesaἪi de problemele politice 

Ἠi sociale ale lumii de azi, marcatŁ de rŁzboaie, tehnologie, poluare Ἠi considerŁ cŁ vocile 

experἪilor trebuie luate ´n considerare mai mult ´n luarea deciziilor de interes public. Pe de 

altŁ parte, rezultatele ne readuc ´n atenἪie faptul cŁ formarea competenἪelor civice se realizeazŁ 

continuu ´n ἨcoalŁ, nu doar prin anumite discipline Ἠi nu doar ´n anumite momente. Pentru 

elevi conteazŁ foarte mult cum practicŁ principiile civice ´n viaἪa de zi cu zi din ἨcoalŁ: 

relaἪiile lor cu profesorii Ἠi colegii, contribuἪia lor la luarea deciziilor Ἠi la experienἪele de 

´nvŁἪare, comportamentele responsabile faἪŁ de consum Ἠi mediu sau voluntariatul ´n 

comunitate.ò 

2.1 Centrul de testare al UniversitŁἪii BucureἨti 
Ċn ultimii ani, Universitatea din BucureἨti a consolidat Centrul de ĊnvŁἪare UB - 

Laboratorul de Testare EducaἪionalŁ (lst.fpse.unibuc.ro), o structurŁ de tip expert care adunŁ 

o echipŁ multidisciplinarŁ de specialiἨti ´n ἨtiinἪele educaἪiei, evaluare Ἠi testare educaἪionalŁ, 

politici educaἪionale Ἠi psihometrie. 

Laboratorul, care a beneficiat de sprijinul Romanian American Foundation (RAF) prin 

intermediul burselor postdoctorale RAF-UB ´n educaἪia pentru ἨtiinἪe Ἠi mai nou, a bursei 

postdoctorale RAF-UB ´n educaἪie civicŁ, a jucat un rol crucial ´n realizarea studiului Ἠi ´n 

analiza datelor din studiul TIMSS (Trends in International Mathematics and Science Study) 

din 2019.  



 
 

Laboratorul de Testare EducaἪionalŁ este structura care deruleazŁ la acest moment Ἠi 

alte studii comparative educaἪionale, precum iteraἪia 2023 a TIMSS (TIMSS2023), studiul 

ICILS (International Computer and Information Literacy Study, ICILS2023) Ἠi studiul PIRLS 

(Progress in International Reading Literacy Study, PIRLS2026). Studiul TIMSS evalueazŁ 

competenἪele elevilor ´n matematicŁ Ἠi ἨtiinἪe la nivel internaἪional, studiul PIRLS evalueazŁ 

competenἪele lingvistice, ´n timp ce ICILS se concentreazŁ pe mŁsurarea competenἪelor 

digitale Ἠi informatice ale elevilor - capacitatea lor de a utiliza computerele pentru a investiga, 

crea, participa Ἠi comunica acasŁ, la ἨcoalŁ, la locul de muncŁ Ἠi ´n comunitate. 

2.2 Costuri Ἠi finanἪare ICCS2022 Rom©nia 
Studiul ICCS 2022 a fost finanἪat din surse multiple, at©t ´n ceea ce priveἨte taxa de 

participare c©t Ἠi ´n ceea ce priveἨte cheltuielile de realizare. Taxa de participare a fost obἪinutŁ 

din trei surse. Ċn primul r©nd, Universitatea din BucureἨti a participat la competiἪia de proiecte 

Ἠi a asigurat finanἪarea prin intermediul unei finanἪŁri parἪiale de tip Erasmus, obἪinutŁ din 

partea EACEA (European Education and Culture Executive Agency). AceastŁ sumŁ a fost 

suplimentatŁ printr-un grant al Romanian American Foundation. Ulterior, restul sumei pentru 

taxa de participare a fost acoperit de un grant al Ministerului EducaἪiei NaἪionale alocat pentru 

acest proiect. 

Pentru derularea studiului, ´n primii doi ani nu au existat fonduri, iar studiul a fost 

finanἪat cu entuziasm de timpul liber al membrilor Laboratorului de Testare EducaἪionalŁ al 

UniversitŁἪii din BucureἨti. Ulterior, ´n perioada 2023-2024 Universitatea din BucureἨti a 

primit un grant din partea proiectului ROSE (Romanian Secondary Education) care acoperŁ 

parἪial derularea unor activitŁἪi asociate unui numŁr de studii internaἪionale comparative, 

printre care Ἠi ICCS. 

Ċn fine, pentru faza finalŁ a studiului, care Ἢine de analiza datelor, dezvoltarea 

rapoartelor naἪionale Ἠi a recomandŁrilor de politici publice, diseminarea rezultatelor etc., 

Romanian American Foundation a alocat UniversitŁἪii din BucureἨti un grant pentru o bursŁ 

postdoctoralŁ ´n EducaἪie CivicŁ, de doi ani pentru un cercetŁtor care ´Ἠi dedicŁ ´ntreaga 

energie acestui proiect.  

2.3 Istoricul ICCS ´n Rom©nia 
Rom©nia a participat ´n 1996 la Civic Education Study (CIVED), care a reprezentat 

cel mai mare Ἠi riguros studiu al educaἪiei civice desfŁἨurat la nivel mondial p©nŁ ´n acea 

perioadŁ. Universitatea Humboldt din Berlin a avut coordonarea internaἪionalŁ, ´n cooperare 

cu IEA Ἠi centrele naἪionale din ἪŁrile participante (Austria, Belgia, Bulgaria, Chile, Columbia, 

Cipru, Republica CehŁ, Danemarca, Anglia, Estonia, Finlanda, Germania, Grecia, Regiunea 

AdministrativŁ SpecialŁ Hong Kong, Ungaria, Israel, Italia, Letonia, Lituania, Norvegia, 

Polonia, Portugalia, Rom©nia, FederaἪia RusŁ, Republica SlovacŁ, Slovenia, Suedia, ElveἪia 

Ἠi Statele Unite).  

Evaluarea a reflectat domeniile de conἪinut ale democraἪiei Ἠi cetŁἪeniei, identitŁἪii 

naἪionale Ἠi coeziunii sociale Ἠi diversitŁἪii, precum Ἠi implicarea tinerilor ´n societatea civilŁ. 



 
 

Au participat 993 elevi, profesori Ἠi directori din cele 150 Ἠcoli selectate ´n eἨantionul naἪional 

din Rom©nia. La testul de cunoἨtinἪe civice, elevii rom©ni au ´nregistrat scoruri medii generale 

considerabil sub media internaἪionalŁ. Rezultatele au plasat Ἢara noastrŁ, Chile Ἠi Columbia la 

finalul clasamentului internaἪional. Ċn CIVED, elevii rom©ni au rŁspuns cŁ au ´ncredere 

scŁzutŁ ´n partidele politice. Similar cu elevii din Anglia, elevii participanἪi au raportat cŁ 

aveau ´ncredere ´n Ἠtirile televizate peste procentul mediu internaἪional, ´n timp ce procentul 

care indica ´ncrederea ´n informaἪiile din presa scrisŁ era sub procentul mediu internaἪional. 

Elevii din Bulgaria, Letonia, Rom©nia Ἠi FederaἪia RusŁ au avut Ἠi cele mai scŁzute scoruri ´n 

sprijinul drepturilor femeilor. Rezultatele au atras atenἪia asupra curriculumului Ἠi abordŁrilor 

instrucἪionale. Principalele recomandŁri au fost ca 1) abordarea educaἪiei civice sŁ fie mai 

puἪin abstractŁ Ἠi sŁ ofere elevilor posibilitatea sŁ ´nveἪe despre dinamica socialŁ din situaἪii 

Ἠi grupuri, iar 2) manualele sŁ valorifice mai concret comportamentele civice, ´n special 

asumarea responsabilitŁἪii ´n probleme de importanἪŁ publicŁ, alegeri informate Ἠi acἪiuni 

responsabile (Bunescu et al., 1999).  

DupŁ CIVED (1996), Ἢara noastrŁ nu a mai participat la celelalte studii IEA din 

domeniul ECC (primul ciclu ICCS din 2009, respectiv cel de-al doilea, derulat ´n 2016).  

2.4 ICCS 2022 
Ċn Rom©nia testele au fost administrate ´n format tipŁrit pe un eἨantion format din 158 

Ἠcoli. Au participat 2768 de elevi (dintre care 1357 de bŁieἪi Ἠi 1411 fete), 2242 profesori Ἠi 

directorii din Ἠcolile respective.  

2.4.1 Instrumente Ἠi colectarea datelor 

Pentru a rŁspunde celor cinci ´ntrebŁri ale cercetŁrii privind ECC, IEA a utilizat, ´n 

ἪŁrile ´n care studiul s-a desfŁἨurat pe h©rtie, Ἠase instrumente care au cuprins itemi din studiile 

derulate ´n 2016 Ἠi cŁrora li s-au adŁugat itemi noi care vizeazŁ douŁ domenii de interes: 

cetŁἪenia la nivel global Ἠi dezvoltarea sustenabilŁ.  

Cadrul contextual urmŁrit de acest studiu are ´n vedere trei componente:  

¶ antecedentele ï Ădefinite ca variabile preexistente care modeleazŁ modul ´n 

care are loc ´nvŁἪarea elevilor, ´nἪelegerea Ἠi percepἪiile legate de civismò 

(Schulz, et al., 2023b, p. 27);  

¶ procesul ï Ăvariabile care sunt legate de ´nvŁἪarea civicŁ Ἠi sunt constr©nse sau 

activate de antecedente. Ele sunt, de asemenea, posibil influenἪate de variabile 

legate de nivelurile superioare ale structurii pe mai multe niveluri.ò (idem)  

¶ rezultate la fiecare nivel. Cele patru niveluri la care sunt analizate aceste 

componente sunt: comunitatea largŁ, Ἠcoala/clasa, elevul, mediul de acasŁ Ἠi 

cel colegial al acestuia. Astfel, fiecare dintre instrumentele utilizate se 

raporteazŁ la aceste componente, prin intermediul itemilor construiἪi variat. 

 

Itemii din chestionarele pentru elevi, profesori Ἠi Ἠcoli au fost de patru tipuri: itemi cu 

rŁspuns pe scala Likert (de la 1 ï total de acord la 4 ï dezacord total), itemi cu alegere  multiplŁ 

(alegerea a trei aspecte percepute ca importante), itemi cu alegere unicŁ  (´n special itemii care 



 
 

vizau date contextuale ï gen, nivelul de educaἪie al pŁrinἪilor, numŁrul de cŁrἪi din casŁ etc.) 

Ἠi itemi cu rŁspuns scurt deschis (ocupaἪia pŁrinἪilor, ´n chestionarul pentru elevi). Itemii 

utilizaἪi ´n testarea pe h©rtie a cunoἨtinἪelor din sfera educaἪiei civice au fost de douŁ tipuri: 

cu alegere multiplŁ (una din patru variante de rŁspuns), respectiv cu rŁspuns scurt deschis. 

(Schulz et al., 2023b).  

Un chestionar complex a fost primul instrument folosit ´n sondajul privind contextul 

naἪional. Acest chestionar fost adresat online coordonatorului cercetŁrii la nivel de ἪarŁ Ἠi a 

cuprins 35 de itemi, care au vizat date referitoare la urmŁtoarele aspecte: sistemul de educaἪie 

actual din Rom©nia (schimbŁri majore recente, autonomia Ἠcolilor, structura sistemului, 

raportul ´nvŁἪŁm©nt de stat ï ´nvŁἪŁm©nt privat, perturbŁri din cauza pandemiei COVID-19); 

statutul ECC ´n curriculumul naἪional Ἠi politicile educaἪionale referitoare la acest tip de 

educaἪie; modul de abordare a ECC ´n Ἠcoli, pe niveluri ISCED; reforme Ἠi dezbateri privind 

sistemul de educaἪie din Rom©nia; formarea profesorilor, ´n general, Ἠi pentru predarea 

educaἪiei civice Ἠi pentru cetŁἪenie, ´n special; evaluarea elevilor Ἠi asigurarea calitŁἪii 

acesteia. 

Chestionarul pentru ἨcoalŁ a fost adresat directorilor instituἪiilor de ´nvŁἪŁm©nt 

participante sau persoanelor desemnate de aceἨtia (timp aproximativ de completare, 30 de 

minute). Ċn studiul-pilot, chestionarul a avut 26 de ´ntrebŁri, iar ´n studiul principal, 24 (au 

fost eliminate douŁ ´ntrebŁri ´n urma consultŁrilor dintre echipa ACER Ἠi reprezentanἪii 

centrelor naἪionale de cercetare din ἪŁrile participante, consultŁri care au avut loc dupŁ 

´ncheierea studiului-pilot). Ċn ambele studii, ´ntrebŁrile au vizat: date generale despre ἨcoalŁ 

Ἠi conducerea acesteia; mediul Ἠcolar; comunitatea localŁ; modul de abordare a educaἪiei 

civice Ἠi pentru cetŁἪenie de cŁtre ἨcoalŁ; dimensiunea Ἠi resursele Ἠcolii. 

Chestionarul pentru profesori a vizat obἪinerea unor informaἪii despre cum percep 

profesorii contextul educaἪiei civice Ἠi pentru cetŁἪenie ´n Ἠcolile ´n care predau Ἠi a fost 

administrat unui numŁr minim de 15 profesori din fiecare ἨcoalŁ participantŁ, care predau 

orice materie la clasa-ἪintŁ1. AceἨtia au fost selectaἪi din listele cu profesori puse la dispoziἪie 

de cŁtre Ἠcoli (timp aproximativ de completare, 30 de minute). Ċn studiul-pilot au fost 29 de 

´ntrebŁri, iar ´n studiul principal, 26 (trei au fost eliminate ´n urma consultŁrilor dintre echipa 

ACER ï The Australian Council for Educational Research ï Ἠi reprezentanἪii centrelor 

naἪionale de cercetare din ἪŁrile participante). Chestionarul a fost ´mpŁrἪit ´n douŁ secἪiuni ï 

prima secἪiune, cuprinz©nd primele 17 ´ntrebŁri (Ἠi ultima ´n versiunea pilot), comunŁ tuturor 

profesorilor respondenἪi, iar cea de-a doua, dedicatŁ strict profesorilor care predau EducaἪie 

socialŁ sau alte discipline din aria curricularŁ Om Ἠi societate. Domeniile vizate de 

chestionarul pentru profesori au fost: date generale despre activitatea la catedrŁ a profesorilor 

Ἠi despre interacἪiunea lor cu elevii din grupul-ἪintŁ (clasele a VIII-a); activitatea educativŁ ´n 

 

1 MenἪiune pentru Rom©nia ï ´n mediul rural existŁ Ἠcoli foarte mici, iar ´n acestea au 

fost selectaἪi toἪi profesorii, inclusiv cei care predau la nivel primar. 



 
 

ἨcoalŁ, ´n general; viziunea asupra educaἪiei civice Ἠi pentru cetŁἪenie ´n ἨcoalŁ; predarea Ἠi 

evaluarea educaἪiei sociale/altor discipline din aceeaἨi arie curricularŁ la clasŁ. 

Elevii au avut de completat trei instrumente, cu pauze de 10ï15 minute ´ntre acestea: 

testul de cunoἨtinἪe civice (45 de minute alocate), chestionarul internaἪional al elevului (40ï

50 de minute alocate) Ἠi chestionarul european (circa 20 de minute alocate). 

Testul de cunoἨtinἪe civice a vizat ´ndeosebi domeniul cognitiv (cunoaἨtere, g©ndire 

Ἠi aplicare a informaἪiilor) Ἠi a conἪinut un total de 121 de itemi (dintre care 55 au fost preluaἪi 

din studiul din 2016), grupaἪi ´n 11 broἨuri de testare ´n studiul principal (respectiv 14 broἨuri, 

´n studiul-pilot), fiecare broἨurŁ conἪin©nd c©te 33 de ´ntrebŁri. Scopul acestui test a fost de a 

mŁsura cunoἨtinἪele civice ale elevilor (despre instituἪiile statului, sistemul economic, 

societatea civilŁ, principii civice privind echitatea, libertatea, domnia legii, sustenabilitatea Ἠi 

solidaritatea, participarea civicŁ, rolurile Ἠi identitatea civicŁ) Ἠi capacitatea elevilor de a 

analiza Ἠi g©ndi pe teme legate de educaἪia civicŁ Ἠi pentru cetŁἪenie. 

Chestionarul internaἪional al elevilor (alŁturi de cel regional) a vizat ´ndeosebi 

domeniul afectiv-comportamental al elevilor ï atitudini Ἠi angajament civic. Chestionarul a 

fost alcŁtuit din itemi care mŁsoarŁ, pe de o parte, caracteristicile de bazŁ ale elevilor (nivel 

de educaἪie dorit, nivelul de educaἪie al pŁrinἪilor, ocupaἪiile acestora, limba maternŁ, locul 

naἨterii etc.) Ἠi, pe de alta, contextul Ἠcolar Ἠi percepἪiile Ἠi convingerile elevilor privind 

civismul. Ċn studiul-pilot, chestionarul a avut trei modele diferite ´ntre ele prin ordinea 

´ntrebŁrilor Ἠi prin tipul de item cu privire la ocupaἪiile pŁrinἪilor. Ċn studiul principal, s-a 

aplicat un singur model (cu rŁspuns deschis la ocupaἪia pŁrinἪilor). 

Chestionarul (regional) european pentru elevi a cuprins 12 ´ntrebŁri ´n studiul 

principal (respectiv, 14 ´n pre-testarea/ studiul pilot) Ἠi a vizat convingeri Ἠi percepἪii ale 

elevilor legate de Europa Ἠi Uniunea EuropeanŁ Ἠi din perspectiva cetŁἪeniei globale. 

2.4.2 EἨantionare (criterii, selecἪia Ἠcolilor, etape) 

EἨantionarea Ἠcolilor, elevilor Ἠi a profesorilor a Ἢinut cont de c©teva criterii: media 

v©rstei elevilor testaἪi sŁ nu fie mai micŁ de 13,5 ani ï ceea ce corespunde clasei a VIII-a; 

numŁrul total de elevi testaἪi sŁ fie cuprins ´ntre 3000 Ἠi 4500, iar dimensiunea eἨantionului 

de Ἠcoli cuprinse ´n studiu sŁ fie de 150. Astfel, aplic©nd aceleaἨi metode de eἨantionare de la 

studiile din 2009, respectiv 2016, au fost selectate Ἠcolile pe baza probabilitŁἪii proporἪionale 

cu numŁrul de elevi ´nscriἨi ´ntr-o ἨcoalŁ (lista tuturor Ἠcolilor din ἪarŁ a fost pusŁ la dispoziἪie 

de cŁtre Ministerul EducaἪiei), IEA a folosit un soft creat ´n acest sens, WinW3S. Pentru 

studiul-pilot au fost eἨantionate 32 de Ἠcoli principale Ἠi tot at©tea de rezervŁ, menἪin©ndu-se 

caracteristicile. Ċn studiul principal, au fost eἨantionate 158 de Ἠcoli, cu c©te douŁ rezerve 

pentru fiecare. 

Fiecare ἨcoalŁ a trimis, cŁtre Centrul NaἪional de coordonare a studiului, listele cu 

elevii din fiecare clasŁ a VIII-a, iar pasul urmŁtor a fost eἨantionarea claselor ï prin 

intermediul aceluiaἨi soft, acestea au fost selectate aleatoriu, pe baza numŁrului de elevi 

´nscriἨi. ToἪi elevii din acea clasŁ au fost cuprinἨi ´n studiu, excepἪie fŁc©nd cei cu v©rste peste 



 
 

15 ani. AcelaἨi soft a facilitat alocarea broἨurilor de teste fiecŁrui elev Ἠi emiterea etichetelor 

cu datele necesare identificŁrii elevilor Ἠi a materialelor necesare lor. 

Ċn plus, au fost selectaἪi 15 profesori (care activau de la ´nceputul anului Ἠcolar ´n 

Ἠcolile selectate) din toἪi profesorii care predau la clasa-ἪintŁ (discipline din aria Om Ἠi 

societate sau din altŁ arie) la fiecare ἨcoalŁ inclusŁ ´n eἨantion, dacŁ numŁrul profesorilor era 

mai mare de 21. Ċn cazul ´n care ´n Ἠcolile selectate numŁrul profesorilor era egal sau mai mic 

dec©t 20, au fost eἨantionaἪi toἪi profesorii din ἨcoalŁ. 

CondiἪiile de participare au presupus o participare de minimum 85% din Ἠcolile 

selectate, din profesori, respectiv elevi.  

2.4.3 Colectarea datelor  

Ċn Rom©nia, pre-testarea (studiul-pilot) s-a desfŁἨurat ´n perioada octombrie 2021ï

ianuarie 2022, ´n 30 de Ἠcoli din 32 eἨantionate, fiind implicaἪi 635 de elevi Ἠi 468 de profesori. 

Studiul-pilot a avut drept scop at©t calibrarea instrumentelor la nivel internaἪional, c©t Ἠi 

pregŁtirea echipelor pentru diferitele etape ale derulŁrii studiului. 

Studiul principal s-a desfŁἨurat ´n perioada ianuarie 2022ïmai 2022, fiind validate 

datele a 151 de Ἠcoli din 158 eἨantionate Ἠi a 2 762 de elevi, respectiv 2 248 de profesori, 

´ndeplinind astfel criteriile minime impuse de IEA. 

Ambele studii au presupus parcurgerea c©torva etape, ulterioare eἨantionŁrii Ἠcolilor, 

dar Ἠi sesiuni de formare, ateliere Ἠi ´nt©lniri online cu reprezentanἪii IEA Ἠi ACER Ἠi cu 

echipele din celelalte ἪŁri. 

Etapa 1 ï traducerea instrumentelor, care s-a realizat de cŁtre membrii Centrului 

NaἪional2 prin colaborare cu membrii echipei ACER, urmatŁ de tipŁrirea acestora (dupŁ 

definitivarea listelor de elevi Ἠi profesori). 

Etapa 2 ï contactarea de cŁtre Centrul NaἪional, ´n ordine, a inspectoratelor judeἪene, 

a directorilor de Ἠcoli Ἠi a coordonatorilor de la nivel de ἨcoalŁ. 

Etapa 3 ï definitivarea, de cŁtre Ἠcoli, a listelor cu clasele a VIII-a, cu elevii acestora 

Ἠi profesorii din ἨcoalŁ. 

Etapa 4 ï introducerea tuturor datelor ´n softul WinW3S, pentru eἨantionarea claselor, 

a elevilor Ἠi a profesorilor, transmiterea cŁtre Ἠcoli a listelor finale, cu elevii Ἠi profesorii 

eἨantionaἪi Ἠi convenirea asupra datei derulŁrii studiului. 

Etapa 5 ï pregŁtirea coordonatorilor Ἠcolari Ἠi a responsabililor cu administrarea 

testŁrii ´ntr-un training online. 

Etapa 6 ï transmiterea ´n Ἠcoli a materialelor tipŁrite, derularea ´n Ἠcoli a sesiunilor de 

testare Ἠi completare a chestionarelor Ἠi recepἪionarea materialelor completate trimise de Ἠcoli. 

Etapa 7 ï pregŁtirea ´ntregii echipe a Centrului NaἪional pentru codarea rŁspunsurilor 

deschise Ἠi pentru introducerea datelor ´n soft. 

Etapa 8 ï codarea dublŁ a rŁspunsurilor deschise . 

 

2 Centrul NaἪional denumirea folositŁ de IEA pentru echipa principalŁ care are coordonarea studiului 

´n fiecare ἪarŁ. 



 
 

Etapa 9 ï introducerea tuturor datelor ´n softul IEA DME. 

Etapa 10 ï verificarea datelor introduse cu ajutorul softului IEA DME Ἠi corectarea 

discrepanἪelor. 

Etapa 11 ï exportarea rapoartelor din softurile IEA DME Ἠi WinW3S Ἠi expedierea 

acestora cŁtre echipele ACER Ἠi IEA, urmatŁ de validarea datelor. 

2.4.4 Profilul respondenἪilor 

Dintre cei 2768 de elevi respondenἪi, 51% sunt fete Ἠi 49% bŁieἪi. Majoritatea 

respondenἪilor au cetŁἪenie rom©nŁ (95%), iar un numŁr foarte mic au cetŁἪenie 

moldoveneascŁ (0.03%), maghiarŁ (0.02%) respectiv alte cetŁἪenii (sub 5%). Ċn ceea ce 

priveἨte limba maternŁ, 94% vorbesc limba rom©nŁ, 4% limba maghiarŁ, sub 1% limba 

romani Ἠi mai puἪin de 1% alte limbi. Un procent important de elevi vorbesc mai multe limbi 

´n familie (18%). 

PuἪin peste jumŁtate dintre respondenἪi aspirŁ sŁ finalizeze studii superioare (56%), 

puἪin peste un sfert ´Ἠi doresc sŁ termine liceul sau ´nvŁἪŁm©ntul profesional, apoi ´ntr-un 

procent semnificativ mai mic aspirŁ la studii postliceale (7%) Ἠi gimnaziale (9%). 

 Peste 91% dintre elevi locuiesc ´n cea mai mare parte a timpului cu mama, iar 74% 

cu tatŁl. Un procent important dintre respondenἪii elevi locuiesc ´n cea mai mare parte a 

timpului cu bunicii (42%) sau alte persoane (17%). 

2.4.4.1 Profesori 

Dintre profesorii participanἪi la studiu 76% sunt femei, iar 24% sunt bŁrbaἪi. V©rsta 

declaratŁ a profesorilor respondenἪi se distribuie dupŁ cum urmeazŁ: 3% au sub 25 ani, 7% 

au ´ntre 25 Ἠi 29 ani, 21% au ´ntre 30 Ἠi 39 ani, 40% au ´ntre 40 Ἠi 49 ani, 23% au ´ntre 50 Ἠi 

59 ani, iar 6% au peste 60 ani.  

Ċn ceea ce priveἨte disciplinele predate, profesorii se ´mpart dupŁ cum urmeazŁ: 31% 

predau limbŁ Ἠi comunicare, 16% discipline umaniste/ ἨtiinἪe sociale, 14% matematicŁ, 15% 

ἨtiinἪe, 17% religie, 7% altele. Cei mai mulἪi dintre respondenἪii profesori predau doar ´n 

Ἠcoala selectatŁ ´n eἨantion (62%), aproape un sfert dintre aceἨtia (23%) predau ´n Ἠcoala 

respectivŁ Ἠi la ´ncŁ o ἨcoalŁ, iar 14% dintre profesori predau trei sau mai multe Ἠcoli.   

2.4.4.2 ἧcoli 

Mai puἪin de 1% din Ἠcolile selectate ´n eἨantion sunt private. Cele mai multe dintre 

Ἠcoli (43%) sunt situate ´n localitŁἪi mici (´ntre 3 000 Ἠi 15 000 de locuitori), 28% ´n localitŁἪi 

foarte mici (sub 3000 locuitori), 12% ´n localitŁἪi medii (15 000 ï 100 000 locuitori), 10% ´n 

localitŁἪi mari (100 000 Ἠi 1 000 000 locuitori), iar 7% ´n localitŁἪi mari (peste 1 000 000 

locuitori).  

Problemele cu care cele mai multe comunitŁἪi din jurul Ἠcolii se confruntŁ, ´n percepἪia 

directorilor, sunt Ἠomajul, sŁrŁcia extinsŁ, calitatea scŁzutŁ a locuinἪelor, consumul de droguri, 

gŁἨtile de tineri Ἠi infracἪiunile minorilor. 32% dintre directori considerŁ cŁ Ἠcoala lor este 

situatŁ ´ntr-o comunitate afectatŁ cel puἪin ´ntr-o oarecare mŁsurŁ de Ἠomaj. Aproape 5% 

dintre aceἨtia susἪin cŁ sŁrŁcia afecteazŁ ´n mare mŁsurŁ zona din apropierea Ἠcolii, iar 2% au 



 
 

optat pentru consumul excesiv de alcool respectiv calitatea scŁzutŁ a locuinἪelor ca problemŁ 

principalŁ a comunitŁἪii din jurul Ἠcolii.  

Peste 95% dintre directori susἪin cŁ ´n imediata vecinŁtate a Ἠcolii pe care o conduc se 

aflŁ un centru religios. Ċntr-o proporἪie apropiatŁ aceἨtia declarŁ cŁ ´n vecinŁtate existŁ 

facilitŁἪi sportive (84%) Ἠi locuri de joacŁ (87%). La polul opus, conform directorilor, ´n jurul 

a foarte puἪine Ἠcoli existŁ centre de limbi strŁine, cinema, Ἠcoli de muzicŁ, teatru sau sŁli de 

Figura 2.1. Ċn ce mŁsurŁ urmŁtoarele situaѿii provoacŁ tensiuni sociale ´n zona din apropierea ѽcolii? (%) 



 
 

concerte, muzee sau galerii de artŁ. Numai 65% dintre directori declarŁ cŁ ´n vecinŁtatea Ἠcolii 

existŁ o bibliotecŁ publicŁ. 

 

Figura 2.2. Sunt disponibile urmŁtoarele resurse ´n imediata vecinŁtate a ѽcolii? (%) 

 

 

 

2.4.5 Validarea datelor 

DupŁ etapele de colectare a datelor din teritoriu Ἠi de verificare a materialelor primite, 

echipa naἪionalŁ a ´nceput procedura de codare a rŁspunsurilor deschise, urmatŁ de cea de 

introducere a datelor ´n softul IEA DME.  



 
 

Codarea rŁspunsurilor deschise (ocupaἪia pŁrinἪilor din Chestionarul internaἪional al 

elevului, respectiv rŁspunsurile de la itemii din Testul de cunoἨtinἪe civice) a presupus 

implicarea a c©te douŁ persoane pentru fiecare instrument. Astfel, codarea rŁspunsurilor 

deschise a fost, ca procedurŁ ´n sine, o validare ´ntre cele douŁ persoane, diferenἪele fiind 

semnalate de softul de introducere a datelor la final Ἠi corectate.  

Aleatoriu, au fost dublate datele introduse pentru un numŁr de 300 de instrumente tot 

´n scopul validŁrii. Astfel, validarea tuturor datelor s-a realizat, pe de o parte, pe parcursul 

introducerii acestora ï at©t prin facilitŁἪile oferite de softul IEA DME, c©t Ἠi prin verificarea 

aleatorie a datelor introduse cu cele existente ´n instrumente; pe de altŁ parte, au fost validate 

la final ï de cŁtre Centrul NaἪional de coordonare a studiului, pe baza rapoartelor emise de 

cele douŁ softuri, respectiv de cŁtre echipele ACER Ἠi IEA. 

 

 

 

  



 
 

 

 

 

3. CunoἨtinἪe Ἠi g©ndire civicŁ 
pƖŸŉдƨŰŔƻдĬƖдЮ9čƣčũŔŰċЮÖxÅf9cЮcò]Ö~ 

ĬƖдЮ§ĦƣċƻŔċЮ7§ÅÎ-GEORGESCU 

3.1 Cadrul de testare ICCS 2022 
Ċn ICCS testarea cunoἨtinἪelor civice presupune at©t testarea capacitŁἪii elevilor de a 

reda cunoἨtinἪe civice, c©t Ἠi capacitatea acestora de a g©ndi civic Ἠi a aplica cunoἨtinἪele lor 

civice ´n situaἪii de viaἪŁ cotidianŁ.   

Conform cadrului de testare al ICCS (Schulz et al., 2023b) cunoἨtinἪele civice sunt 

testate prin prisma a patru domenii de conἪinut (instituἪii Ἠi sisteme civice, principii civice, 

participare civicŁ, roluri Ἠi identitŁἪi civice) Ἠi douŁ domenii cognitive (cunoaἨtere,  

raἪionament Ἠi aplicare). Fiecare domeniu de conἪinut cuprinde trei sau mai multe subdomenii, 

care la r©ndul lor includ aspecte specifice. 

Domeniul instituἪii Ἠi sisteme civice cuprinde trei subdomenii: 

ǒ Instituѿii ale statului (puterea legislativŁ/parlamentarŁ, guverne, structuri 

supranaἪionale/interguvernamentale, sistemul judiciar, organele de aplicare a 

legii, forἪele naἪionale de apŁrare, servicii publice, comisii electorale); 

ǒ Sisteme economice (structuri, mecanisme Ἠi condiἪii economice, grupuri de 

interese economice, companii/corporaἪii, instituἪii financiare naἪionale Ἠi 

supranaἪionale, relaἪii comerciale ´ntre ἪŁri, impozitarea); 

ǒ Societate civilŁ (sindicate, partide politice, organizaἪii neguvernamentale, 

grupuri de advocacy, media tradiἪionalŁ, social media, instituἪii religioase, 

Ἠcoli, organizaἪii culturale). 

Domeniul principii civice  cuprinde cinci subdomenii: 

ǒ echitate (egalitate de oportunitŁἪi, egalitatea drepturilor, inegalitŁἪi ´ntre Ἠi ´n 

interiorul societŁἪilor); 



 
 

ǒ libertate (libertatea de opinie Ἠi de exprimare, de circulaἪie Ἠi de rezidenἪŁ, de 

g©ndire, de conἨtiinἪŁ Ἠi de religie, de asociere, de a nu se teme,  de a nu trŁi ´n 

lipsuri); 

ǒ statul de drept (recunoaἨterea supremaἪiei legii, egalitatea ´n faἪa legii, 

dreptatea ´n aplicarea legii, separarea puterilor ´n stat, mecanisme Ἠi instituἪii 

pentru contestarea legilor, participarea la luarea deciziilor, transparenἪŁ legalŁ 

Ἠi proceduralŁ, siguranἪŁ juridicŁ); 

ǒ sustenabilitate (de mediu, socialŁ Ἠi economicŁ); 

ǒ solidaritate (bunŁstare socialŁ, caritate, sprijin reciproc, ajutor Ἠi sprijin 

transnaἪional). 

Domeniul participare civicŁ cuprinde trei subdomenii 

ǒ luarea deciziilor (participarea la vot, implicarea ´n guvernarea 

organizaἪionalŁ) 

ǒ influenѿa (implicarea ´n dezbateri publice, demonstraἪii sau proteste, ´n 

elaborarea politicilor, propuneri de acἪiune/ advocacy, consum etic, 

recunoaἨterea corupἪiei) 

ǒ participarea ´n comunitate (voluntariat, participarea ´n organizaἪii culturale, 

informare) 

Domeniul roluri Ἠi identitŁἪi civice cuprinde trei subdomenii 

ǒ cetŁѿeni (roluri, responsabilitŁἪi Ἠi oportunitŁἪi cetŁἪeneἨti) 

ǒ auto-reprezentare civicŁ (identitate globalŁ, identitate supra-naἪionalŁ, 

naἪionalŁ, culturalŁ, etnicŁ, de gen, religioasŁ, la nivelul comunitŁἪii) 

ǒ relaѿionare civicŁ (acceptarea, respectul Ἠi aprecierea diferenἪei, ´nἪelegere 

globalŁ, sentimentul de apartenenἪŁ la o comunitate, coeziune socialŁ) 

Domeniul cognitiv cunoἨtinἪe cuprinde urmŁtoarele procese cognitive:  

ǒ Definirea: capacitatea de a identifica afirmaἪii care definesc concepte Ἠi 

conἪinuturi civice. 

ǒ Descrierea: capacitatea de a identifica afirmaἪii care descriu caracteristicile 

conceptelor Ἠi conἪinutului civic.  

ǒ Ilustrarea cu exemple: capacitatea de a identifica exemple ilustrative pentru 

susἪinerea/ clarificarea unor afirmaἪii privind conceptele Ἠi conἪinuturile 

civice.  

Domeniul cognitiv raἪionamente Ἠi aplicaἪii/ capacitatea de a face raἪionamente 

civice Ἠi capacitatea de a aplica cunoἨtinἪe civice ´n viaἪa cotidianŁ cuprinde urmŁtoarele 

procese cognitive:  

ǒ Interpretarea informaѿiilor: capacitatea de a identifica afirmaἪii despre 

informaἪiile prezentate sub formŁ de text, grafic Ἠi/sau tabel, prin prisma unui 

concept civic. 

ǒ Relaѿionarea: capacitatea de a utiliza aspectele definitorii ale unui concept 

civic pentru a explica sau a recunoaἨte modul ´n care un exemplu ilustreazŁ un 

concept. 



 
 

ǒ Justificarea: capacitatea de folosi dovezi Ἠi concepte civice pentru a construi 

sau a recunoaἨte un argument pentru a susἪine un punct de vedere. 

ǒ Integrarea: capacitatea de identifica legŁturile dintre diferite concepte din 

diverse teme Ἠi domenii civice. 

ǒ Generalizarea: capacitatea de a identifica principii civice pornind de la 

exemple specifice Ἠi de a explica cum se pot aplica ´n alte contexte civice.  

ǒ Evaluarea: capacitatea de identifica judecŁἪi privind avantajele Ἠi 

dezavantajele unor puncte de vedere sau abordŁri ale conceptelor Ἠi acἪiunilor 

civice. 

ǒ Formularea unor soluѿii: capacitatea de a identifica acἪiuni sau idei care pot fi 

folosite pentru a soluἪiona probleme civice manifestate ca conflicte, tensiuni 

Ἠi/sau idei contestate. 

ǒ Predicѿia: capacitatea de identifica impactul probabil al unor strategii Ἠi/sau 

acἪiuni civice. 

Fiecare item acoperŁ un domeniu de conἪinut Ἠi un domeniu cognitiv, iar proporἪia 

itemilor ´n funcἪie de domenii este urmŁtoarea: 

Domenii de conἪinut: 

ǒ instituἪii Ἠi sisteme civice: 21%; 

ǒ principii civice: 36%; 

ǒ participare civicŁ: 34%; 

ǒ roluri Ἠi identitŁἪi civice: 9%. 

Domenii cognitive: 

ǒ cunoἨtinἪe: 30%; 

ǒ capacitatea de a face raἪionamente civice Ἠi capacitatea de a aplica cunoἨtinἪe 

civice ´n viaἪa cotidianŁ: 70%. 

Scala pe care se mŁsoarŁ Ἠi raporteazŁ cunoἨtinἪele Ἠi g©ndirea civicŁ ´n ICCS cuprinde 

4 niveluri de performanἪŁ: A (cel mai ridicat), B, C Ἠi D. 

Nivelul A corespunde unui scor de minim 563 puncte. La nivelul A, elevii realizeazŁ 

conexiuni ´ntre procesele specifice organizaἪiilor sociale Ἠi politice, influenἪa acestora Ἠi  

mecanismele legale Ἠi instituἪionale folosite pentru a le controla. FormuleazŁ ipoteze corecte 

referitoare la beneficiile, motivaἪiile Ἠi rezultatele probabile ale politicilor Ἠi ale acἪiunilor 

cetŁἪenilor. Elevii sunt capabili sŁ integreze, justifice Ἠi evalueze anumite luŁri de poziἪie, 

politici sau legi, pe baza principiilor pe care se fundamenteazŁ. Elevii dovedesc cŁ sunt 

familiari cu procesele Ἠi influenἪele economice la nivel internaἪional Ἠi cu valoarea strategicŁ 

a participŁrii active. 

 Mai concret, elevii care sunt la acest nivel: 

ǒ identificŁ scopurile strategice ale unui program ce vizeazŁ consumul etic 

ǒ sugereazŁ mecanisme prin care societatea beneficiazŁ de pe urma dezbaterilor 

publice deschise Ἠi a comunicŁrii 

ǒ fac legŁtura dintre procesele democratice Ἠi abordarea subiectelor 

controversate ´n dezbaterea publicŁ   



 
 

ǒ sugereazŁ beneficii legate de ´nἪelegerea interculturalitŁἪii la nivelul larg al 

societŁἪii   

ǒ justificŁ separarea puterilor ´n stat (de exemplu ´ntre puterea judecŁtoreascŁ Ἠi 

parlament) 

ǒ leagŁ principiul guvernŁrii corecte Ἠi echitabile de reglementŁri legislative care 

prevŁd transparenἪa donaἪiilor financiare cŁtre partidele politice 

ǒ evalueazŁ o politicŁ din punctul de vedere al echitŁἪii Ἠi caracterului inclusiv 

ǒ identificŁ un motiv pentru care parlamentarii pot avea doar un numŁr limitat 

de mandate  

ǒ identificŁ factorii care pot influenἪa participarea la vot de-a lungul timpului 

ǒ identificŁ principala caracteristicŁ a economiilor de piaἪŁ Ἠi dreptul de 

proprietate al unei companii multinaἪionale. 

 Nivelul B corespunde unui scor ´ntre 479 Ἠi 562 puncte. La nivelul B, elevii 

demonstreazŁ cŁ sunt familiarizaἪi cu conceptul larg de democraἪie reprezentativŁ, ca sistem 

politic. Ei recunosc modurile ´n care instituἪiile, organizaἪiile Ἠi legile pot fi folosite ´n 

societate pentru a proteja Ἠi promova anumite valori Ἠi principii. Elevii recunosc rolul pe care 

cetŁἪenii ´l au ca votanἪi ´n democraἪia reprezentativŁ, Ἠi, pornind de la exemple concrete de 

politici Ἠi legi (inclusiv drepturile omului), pot face generalizŁri despre principii Ἠi valori. 

ĊnἪeleg influenἪa pe care cetŁἪenia activŁ o poate avea dincolo de comunitatea localŁ. Elevii 

pot face generalizŁri de la nivelul rolurilor cetŁἪeanului activ ca individ, cŁtre comunitŁἪi 

civice mai largi Ἠi la nivelul ´ntregii lumi, inclusiv privind modul ´n care aceste roluri se 

regŁsesc incorporate ´n cetŁἪenia la nivel global Ἠi prin consumul etic responsabil. 

 Mai concret, elevii care se plaseazŁ la nivelul B: 

ǒ explicŁ relaἪia dintre independenἪa unei autoritŁἪi/ instituἪii din domeniul 

legislativ Ἠi menἪinerea ´ncrederii publice ´n deciziile luate de aceastŁ 

autoritate 

ǒ din perspectiva contextului local, pot generaliza riscul economic pentru ἪŁrile 

´n curs de dezvoltare ´n contextul globalizŁrii 

ǒ identificŁ faptul cŁ cetŁἪenii informaἪi sunt mai pregŁtiἪi sŁ ia decizii c©nd 

voteazŁ ´n perioada alegerilor 

ǒ leagŁ responsabilitatea de a vota de caracterul reprezentativ al unei democraἪii 

ǒ descriu rolul principal al parlamentului 

ǒ identificŁ motivaἪii legate de mediu Ἠi motivaἪii sociale asociate cu consumul 

etic 

ǒ definesc principalul rol al constituἪiei 

ǒ recunosc relaἪia dintre guvern Ἠi armatŁ ´ntr-o democraἪie 

ǒ identificŁ un comportament relevant pentru òcetŁἪeanul globalò 

ǒ recunosc pericolul pe care ´l are media controlatŁ de guvern 

ǒ fac legŁtura dintre responsabilitatea pentru protecἪia mediului Ἠi acἪiunile 

individuale ale oamenilor 

 Nivelul C corespunde unui scor ´ntre 395 Ἠi 478 puncte. La nivelul C, elevii sunt 

familiarizaἪi cu principiile democraἪiei, cum ar fi egalitatea, coeziunea socialŁ Ἠi libertatea. 

Pot lega aceste principii generale de situaἪii ´n care sunt protejate sau ´ncŁlcate, ´n viaἪa de zi 



 
 

cu zi. Elevilor le sunt familiare concepte fundamentale asociate individului, ca cetŁἪean activ: 

recunosc necesitatea ca indivizii sŁ se opunŁ legii; fac legŁtura dintre acἪiunile individuale Ἠi 

rezultatele posibile, precum Ἠi dintre trŁsŁturi personale Ἠi capacitatea individului de a 

influenἪa schimbŁrile din domeniul civic, cum ar fi ´n domeniul dezvoltŁrii durabile. 

 Mai concret, elevii care se plaseazŁ la acest nivel: 

ǒ leagŁ libertatea presei de corectitudinea informaἪiilor furnizate de media 

ǒ justificŁ votul ´n contextul libertŁἪii de exprimare politicŁ 

ǒ asociazŁ reducerea deἨeurilor din ambalajele de plastic cu sustenabilitatea 

ǒ identificŁ faptul cŁ liderii democratici trebuie sŁ fie conἨtienἪi de nevoile celor 

asupra cŁrora ´Ἠi exercitŁ autoritatea 

ǒ recunosc o sursŁ de energie regenerabilŁ 

ǒ recunosc cŁ DeclaraἪia ONU privind drepturile omului a fost iniἪiatŁ pentru 

toἪi oamenii 

ǒ recunosc cetŁἪenia ca un drept al omului 

ǒ fac generalizŁri despre valoarea internetului ca instrument de comunicare 

pentru participarea civicŁ 

ǒ identificŁ faptul cŁ dezvoltarea sustenabilŁ este relevantŁ pentru ´ntreaga lume 

ǒ recunosc cŁ este important ca cei care voteazŁ sŁ fie persoane informate 

ǒ recunosc cŁ guvernele sunt responsabile faἪŁ de toἪi cetŁἪenii 

ǒ recunosc motivaἪia civicŁ din spatele unui act de consum etic 

 Nivelul D corespunde unui scor ́ ntre 311 Ἠi 394 puncte. La nivelul D, elevii recunosc 

exemple clare care reprezintŁ trŁsŁturile principale ale democraἪiei. Ei identificŁ efectele 

dorite ale unor exemple simple de reguli Ἠi legi Ἠi recunosc motivaἪiile oamenilor sau 

instituἪiilor implicate ´n activitŁἪi care contribuie la egalitate Ἠi la binele comun. 

 Mai concret, elevii care se plaseazŁ la nivelul D: 

ǒ recunosc cŁ apŁrarea naἪionalŁ este principalul rol al armatei 

ǒ fac legŁtura dintre dintre dreptul la ajutor medical Ἠi motivaἪia de a lucra pentru 

o organizaἪie umanitarŁ 

ǒ fac conexiunea dintre principiul egalitŁἪii de a participa la educaἪie Ἠi nevoia 

de ´nἪelege experienἪele elevilor cu dizabilitŁἪi   

ǒ Recunosc relaἪia dintre votul secret Ἠi libertatea de alegere a celui care voteazŁ 

ǒ Recunosc cŁ voluntarii au o contribuἪie ´n comunitŁἪile lor 

ǒ Recunosc cŁ toἪi oamenii sunt egali ´n faἪa legii. 

3.2 Exemple de itemi  
Testul privind cunoἨtinἪele din domeniul ECC a conἪinut 121 de itemi, distribuiἪi ´n 

11 clustere. Exemplele urmŁtoare aratŁ tipurile Ἠi gama de ´ntrebŁri la care au rŁspuns elevii 

´n ICCS 2022, precum Ἠi  tipurile de rŁspunsuri care indicŁ diferitele niveluri ale scalei 

prezentate mai sus.  

Itemul de mai jos (situat la nivelul D pe scala de cunoἨtinἪe civice) a fost primul dintr-

o pereche de itemi, cu un stimul comun. Elevilor li s-a prezentat un set de reguli asociate 



 
 

utilizŁrii unui parc naἪional Ἠi li s-a cerut, ´n primul r©nd, sŁ recunoascŁ un scop al existenἪei 

regulilor ´n parcul naἪional. ĊnἪelegerea scopului regulilor ´n contexte familiare Ἠi accesibile 

reprezintŁ conἪinut de bazŁ ´n educaἪia civicŁ Ἠi cetŁἪeneascŁ Ἠi se situeazŁ la capŁtul inferior 

al scalei de cunoἨtinἪe civice ICCS. Itemul 1 se referŁ la domeniul de conἪinut 1 (instituἪii Ἠi 

sisteme civice) Ἠi la domeniul cognitiv 1 (cunoaἨtere) al cadrului de evaluare ICCS. 84% 

dintre elevii rom©ni au rŁspuns corect la acest item, iar media de rŁspunsuri corecte a fost 91 

% la nivelul tuturor ἪŁrilor participante.  

Figura 3.1. Itemi 1 ѽi 2 

 

ĊmpreunŁ, cei doi itemi de mai jos ilustreazŁ implicarea ´n contexte concrete Ἠi 

familiare Ἠi recunoaἨterea scopului pentru care sunt aplicate regulile, ceea ce caracterizeazŁ 

nivelul cel mai jos de performanἪŁ pe scala de cunoἨtinἪe civice.  



 
 

Figura 3.2. Rezultate itemi 1 ѽi 2 

 

Exemplul urmŁtor corespunde nivelului D al scalei de cunoἨtinἪe civice. Prin acest 

item, elevii au fost puἨi ´n situaἪia sŁ reflecteze asupra obligaἪiilor de a respecta regulile ´n 

contextele date. Ċn contextul parcului naἪional, obligaἪia se referŁ la ´nἪelegerea faptului cŁ 

regulile au fost create ´n beneficiul tuturor utilizatorilor parcului, ceea ce, la fel ca ´n cazul 

elementului de exemplu 1, reprezintŁ un conἪinut fundamental ´n ECC Ἠi poate fi considerat 

ca o precondiἪie pentru ´nἪelegerea conceptului mai larg al binelui comun. 

Cel de-al treilea exemplu de item ilustreazŁ recunoaἨterea principiului fundamental al 

democraἪiei (egalitatea ´n faἪa legii). Itemul reflectŁ domeniul de conἪinut 2 (principii civice) 

Ἠi domeniul cognitiv 2 (raἪionament Ἠi aplicare) din cadrul de evaluare ICCS. Spre deosebire 

de itemii 1 Ἠi 2 (unde elevii trebuie sŁ se refere la necesitatea de a avea reguli Ἠi obligaἪiile 

asociate regulilor ´ntr-un context familiar), ´n exemplul 2 elevii sunt puἨi ´n situaἪia de a 



 
 

recunoaἨte o ameninἪare la un principiu democratic evident ´ntr-un scenariu. Chiar dacŁ 

situaἪia/scenariul nu este familiar elevilor, el ilustreazŁ o ´ncŁlcare clarŁ Ἠi flagrantŁ a 

principiului. RaἪionamentul care stŁ la baza recunoaἨterii unor ´ncŁlcŁri ale principiilor 

democratice ´n context este fundamental pentru dezvoltarea unor capacitŁἪi necesare 

cetŁἪeniei critice, descris la un nivel mai ´nalt ´n scala de cunoἨtinἪe civice. Ċn medie, 68 % 

dintre elevi au dat rŁspunsuri corecte la acest item, cu variaἪii ´ntre ἪŁri de la minimum 54 la 

80%.   

Figura 3.3. Item 3 

 

Cel de-al patrulea exemplu de item solicitŁ elevilor sŁ recunoascŁ un scop fundamental 

al partidelor politice, ´n mod indirect. Elevii trebuie sŁ motiveze aderarea la un partid, iar 

rŁspunsul corect sintetizeazŁ scopul principal unui partid. Pentru elevii de clasa a VIII-a, 

identificarea scopului unui partid politic poate fi o cerinἪŁ abstractŁ, dacŁ nu nu se ´ncadreazŁ 

´ntr-un context ceva mai concret. AἨadar, exemplul 4 aratŁ cum elevilor li s-a oferit o structurŁ 

de sprijin cŁtre un context familiar, respectiv motivaἪia de a se implica ´n acἪiuni civice, ceea 

ce i-a ajutat sŁ reflecteze la conceptul mai abstract vizat de item.  Exemplul 4 se referŁ la 

domeniul 1 (instituἪii Ἠi sisteme civice) Ἠi domeniul cognitive 2 (raἪionament Ἠi aplicare) din 

cadrul de evaluare ICCS. Ċn medie, la nivelul tuturor ἪŁrilor, 69 % dintre elevi au rŁspuns 

corect la acest item, iar procentele ´ntre ἪŁri au variat ´ntre 49 Ἠi 89 %.  



 
 

Figura 3.4. Item 4 

 

Exemplul 5 este cel de-al doilea item dintr-o pereche de itemi care se referŁ la Ἠtirile 

false. Elevilor li s-a prezentat o definiἪie a Ἠtirilor false, cu intenἪia de a-i pune ´n situaἪia sŁ 

se raporteze la o definiἪie comunŁ (pentru cŁ propriile lor definiἪii pot varia foarte mult din 

punct de vedere al claritŁἪii Ἠi amploarei). Ċn exemplul 5, elevilor li s-a cerut sŁ recunoascŁ o 

acἪiune care poate fi folositŁ ca sŁ confirme veridicitatea informaἪiilor prezentate ´ntr-un 

articol de Ἠtiri. Itemul se referŁ la utilizarea tehnologiilor digitale ´n implicarea civicŁ (Schulz 

et al., 2023a, p. 13). Rezultatele la nivelul C reflectŁ capacitatea elevilor de a recunoaἨte 

relaἪiile dintre acἪiuni Ἠi rezultate ´n participarea lor civicŁ, ceea ce reprezintŁ domeniul 

premergŁtor judecŁἪilor evaluative mai complexe pe care elevii le demonstreazŁ la nivelurile 

mai ´nalte. Exemplul 5 de item solicitŁ elevilor sŁ facŁ acest lucru ´n contextul participŁrii 

digitale, c©nd au de-a face cu Ἠtiri false. Itemul se referŁ la domeniul de conἪinut 3 (participare 

civicŁ) Ἠi domeniul cognitiv 1 (cunoaἨtere) al schemei de evaluare ICCS. Ċn medie, la nivel 

international, 75% au rŁspuns corect la acest item, iar procentele ´ntre ἪŁri au variat ´ntre 58 Ἠi 

92 %. 

Exemplele 6, 7 Ἠi 8 reprezintŁ un set de itemi care se referŁ la conceptul de consum 

etic. Similar exemplului anterior (4 Ἠi 5), Ἠi acest set de itemi ´ncepe cu o definiἪie a termenului 

principal, pentru a oferi elevilor cadru de referinἪŁ comun. Setul de 3 itemi abordeazŁ tema 

consumului etic din trei perspective diferite. ToἪi cei trei itemi ilustreazŁ performanἪe la 

nivelul B al scalei cunoἨtinἪelor civice, ´n care conceptualizŁrile pe care elevii le fac despre 

rolurile lor ca cetŁἪeni conἪin generalizŁri spre cadre mai cuprinzŁtoare ale societŁἪilor 

democratice Ἠi ale lumii. Primul item (exemplul 6) solicitŁ elevilor sŁ recunoascŁ un exemplu 

obiἨnuit de consum etic; se referŁ la domeniul de conἪinut 3 (participare civicŁ) Ἠi domeniul 

cognitiv 1 (cunoaἨtere) al cadrului de evaluare ICCS. Ċn medie, la nivel internaἪional 48% au 

rŁspuns corect la acest item, cu variaἪii ´ntre ἪŁri de la 24 la 73 %. Cel de-al doilea exemplu 

(itemul 7) solicitŁ elevilor sŁ recunoascŁ o informaἪie relevantŁ pentru consumul etic, anume 

condiἪiile de muncŁ ´n care sunt produse anumite bunuri. Acest item se referŁ la domeniul de 

conἪinut  3 (participare civicŁ) Ἠi la domeniul cognitiv 1 (cunoaἨtere) al schemei de evaluare 

ICCS. Media ´nregistratŁ la nivel internaἪional a fost de 53% elevi care au rŁspuns corect, cu 

procente care au variat de la minim 29% la maxim 75 %. Itemul 8, ultimul din set, solicitŁ 

elevilor sŁ facŁ legŁtura dintre reducerea volumului transportului bunurilor Ἠi consumul etic 

cu  beneficiile asupra mediului. Itemul conἪine perspectiva sustenabilitŁἪii mediului, iar elevii 

sunt puἨi ´n situaἪia sŁ g©ndeascŁ legŁtura dintre consumul etic Ἠi transport, ceea ce se 



 
 

regŁseἨte ´n domeniul de conἪinut 2 principii civice, precum Ἠi raἪionament Ἠi aplicare din 

schema de evaluare ICCS. La nivelul tuturor ἪŁrilor participante, 52 % dintre elevi au rŁspuns 

corect, iar procentele au variat ´ntre  34 Ἠi 84. 

Figura 3.5. Itemi 5, 6 ѽi 7 

 

 

Exemplul 9 de item: nivelul B (1 punct) Ἠi nivelul A (douŁ puncte). Elevilor li s-a 

solicitat sŁ formuleze douŁ rŁspunsuri referitoare la un concept complex, cu multe 

perspective. Sunt Ἠase categorii diferite de rŁspunsuri care pot fi punctate pentru acest item. 

Elevii care au fost capabili sŁ dea rŁspunsuri care satisfŁceau criteriile ´n oricare douŁ categorii 

au primit punctaj maxim (2 puncte), corespunzŁtor nivelului A pe scala de cunoἨtinἪe civice 

ICCS. Elevii care au dat un rŁspuns corect au obἪinut 1 punct, corespunzŁtor nivelului B din 

scalŁ.   



 
 

Figura 3.6. Itemi 8 ѽi 9 

 

Elevii care au obἪinut punctaj maxim la acest item demonstreazŁ cŁ sunt capabili sŁ 

formuleze ipotetic mai mult de o consecinἪŁ probabilŁ a unui fenomen din sfera civicŁ Ἠi a 

cetŁἪeniei. Itemul nu cere elevilor sŁ formuleze un argument complex, dar ´i pune ´n situaἪia 

de a identifica aspecte de conἪinut necesare pentru a construi un argument complex. Elevii 

care au furnizat doar un singur rŁspuns pot anticipa ipotetic un rezultat (ceea ce aratŁ 

capacitatea de a face raἪionamente despre provocarea adusŁ principiilor civice de Ἠtirile false),  

dar nu demonstreazŁ capacitatea de a propune mai multe perspective legate de problema 

respectivŁ sau, ´n consecinἪŁ, de a dezvolta argumente complexe. 

Exemplul 9 se referŁ la domeniul 1 de conἪinut (instituἪii Ἠi sisteme civice) Ἠi la 

domeniul cognitiv 2 (raἪionament Ἠi aplicare) al cadrului de evaluare ICCS. La nivelul tuturor 

ἪŁrilor participante, ´n medie 66 % dintre elevi au reuἨit sŁ obἪinŁ cel puἪin un punct la acest 



 
 

item. Ċntre ἪŁri, procentele au variat ´ntre  42 Ἠi 86. 21% dintre elevi, ´n medie, au reuἨit sŁ 

obἪinŁ un scor de 2 puncte la acest item; procentele au variat de la 9 la 45.  

 

 

 

Acest exemplu se referŁ la domeniul de conἪinut 4 (roluri Ἠi identitŁἪi civice) Ἠi la 

domeniul cognitiv 1 (cunoaἨtere). 86 % dintre elevi, ´n medie, au dat rŁspunsuri complete la 

acest item. Procentele ´n ἪŁrile respective au variat ´ntre 74 Ἠi 94 la sutŁ.  



 
 

3.3 Rezultatele elevilor rom©ni   
La ICCS 2022 elevii rom©ni au obἪinut un scor mediu al cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice 

de 470,  cu 38 puncte mai mic dec©t media ἪŁrilor participante la studiu (508). Media Rom©niei 

este apropiatŁ de a elevilor din Malta (490), Serbia (464), Bulgaria (456) Ἠi la o diferenἪŁ 

importantŁ de Suedia (565), Polonia (554) Ἠi Estonia (545). 

Ċn ceea ce priveἨte distribuἪia pe nivele de performanἪŁ, cei mai mulἪi elevi rom©ni se 

plaseazŁ la nivelul B (30.6% faἪŁ de 31.1% media ICCS) Ἠi C (26.8% faἪŁ de 23.8%, media 

ICCS). Astfel, 3 din 10 elevi rom©ni au cunoἨtinἪe civice de bazŁ, ´nἪeleg sistemele Ἠi 

instituἪiile civice (nivel B), iar alἪi 3 din 10 pot opera cu principii fundamentale Ἠi concepte 

generale (C).  

Numai 18.3% dintre elevii rom©ni obἪin rezultate de nivel A Ἠi mai sus, ceea ce 

´nseamnŁ cŁ mai puἪin de 2 din 10 elevi rom©ni au capacitatea sŁ realizeze conexiuni ´ntre 

procese sociale Ἠi politice, influenἪa acestora Ἠi modul ´n care pot fi controlate 

legal/instituἪional. AceastŁ proporἪie este semnificativ mai micŁ dec©t media ἪŁrilor 

participante la studiu (30.6%) Ἠi a unor ἪŁri precum Suedia (52.8%), Polonia (47.6%) Ἠi 

Estonia (43.4%). 

O proporἪie importantŁ a elevilor rom©ni, 24,3% se aflŁ la nivelul D sau mai jos, ceea 

ce ´nseamnŁ cŁ sunt doar familiari cu caracteristicile fundamentale ale funcἪionŁrii 

democraἪiei. Procentul elevilor rom©ni aflaἪi la nivelul D de performanἪŁ (18.8%) este mai 

mare dec©t media ἪŁrilor participante la ICCS (11.8%) Ἠi mai mic doar dec©t al Serbiei 

(22.7%), Ciprului (21.9%), Bulgariei (19.4%) Ἠi Columbiei (23.6%). 

Tabel 3.1. Distribuѿia elevilor rom©ni pe nivele de performanѿŁ, cunoѽtinѿe ѽi g©ndire 

civicŁ, ICCS 2022 

  
Procent Eroarea standard 

Sub nivelul D 5.5% 1.1 

Nivelul D 18.8% 2.1 

Nivelul C 26.8% 2.1 

Nivelul B 30.6% 2.5 

Nivelul A Ἠi mai sus 18.3% 3.1 

CunoἨtinἪele Ἠi g©ndirea civicŁ a elevilor rom©ni diferŁ semnificativ ´n funcἪie de gen, 

nivelul de educaἪie al pŁrinἪilor, numŁrul de cŁrἪi din familie Ἠi mŁrimea localitŁἪii ´n care e 

situatŁ Ἠcoala.  Fetele obἪin un scor al cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice cu 33 puncte mai mare 

dec©t scorul bŁieἪilor. Elevii care ´nvaἪŁ ´ntr-o ἨcoalŁ cu mai puἪin de 600 elevi obἪin un scor 

al cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice cu aproximativ 68 puncte mai mic dec©t colegii lor. Elevii 

care declarŁ cŁ au sub 26 cŁrἪi acasŁ au obἪinut un scor al cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice cu 

73 puncte mai mic dec©t colegii lor.  



 
 

Tabel 3.2. Diferenѿe ale cunoѽtinѿelor ѽi g©ndirii civice ´n r©ndul elevilor rom©ni, ICCS 

2022 

  Procent 

Eroarea 

standard a 

Procentului 

Scorul 

Mediu 

Eroarea 

standard a 

mediei DiferenἪa 

Eroarea 

standard a 

diferenἪei 

DiferenἪe ´n funcἪie de gen 

BŁieἪi 50.28% 1.28 454 10 33 5 

Fete 49.72% 1.28 487 9 -33 5 

DiferenἪe ´n funcἪie de numŁrul cŁrἪilor declarate acasŁ 

Sub 26 cŁrἪi 46.74% 4.41 431.64 5.90 73.56 8.73 

Peste 26 cŁrἪi 53.26% 4.41 505.19 9.35 -73.56 8.73 

DiferenἪe ´n funcἪie de mŁrimea Ἠcolii 

Sub 600 53.84% 8.32 443.04 5.85 67.93 11.85 

Peste 600  46.16% 8.32 510.98 9.64 -67.93 11.85 

Nivelul de cunoἨtinἪe Ἠi g©ndire civicŁ al elevilor diferŁ Ἠi ´n funcἪie de studiile 

pŁrinἪilor. Elevii ai cŁror pŁrinἪi au absolvit cel mult studii elementare ´nregistreazŁ se aflŁ la 

cel mai mic nivel de performanἪŁ civicŁ, obἪin©nd ´n medie un scor de 421.19, cu 83.18 puncte 

mai mic faἪŁ de elevii care au cel puἪin un pŁrinte cu studii superioare. De asemenea, existŁ o 

diferenἪŁ semnificativŁ statistic ´ntre performanἪa civicŁ a elevilor care au cel puἪin un pŁrinte 

cu studii superioare Ἠi cei a cŁror pŁrinἪi au cel mult studii medii, ´n defavoarea celor din urmŁ 

cu 49.11 puncte. 

Tabel 3.3. Diferenѿe cunoѽtinѿe ѽi g©ndire civicŁ ´n funcѿie de cel mai ´nalt nivel de educaѿie 

al pŁrinѿilor (I) 

  Procent Procent SE Scorul Mediu Eroarea standard 

a mediei 

Studii elementare 10.68 1.64 421.19 11.09 

Studii medii 50.73 4.06 455.26 5.86 

Studii superioare 38.60 5.16 504.37 11.42 

 

Tabel 3.4. Diferenѿe cunoѽtinѿe ѽi g©ndire civicŁ ´n funcѿie de cel mai ´nalt nivel de educaѿie 

al pŁrinѿilor (II) 

A B Medie 

(A) 

Eroare Medie 

(B) 

Eroare DiferenἪŁ Eroare t 

Studii 

Elementare 

Studii medii 421.19 11.09 455.26 5.86 34.07 10.39 3.28 

Studii 

Elementare 

Studii superioare 421.19 11.09 504.37 11.42 83.17 15.35 5.42 

Studii medii Studii 

Elementare 

455.26 5.86 421.19 11.09 -34.07 10.39 -3.28 

Studii medii Studii superioare 455.26 5.86 504.37 11.42 49.11 9.98 4.92 

Studii superioare Studii 

Elementare 

504.37 11.42 421.19 11.09 -83.17 15.35 -5.42 

Studii superioare Studii medii 504.37 11.42 455.26 5.86 -49.11 9.98 -4.92 



 
 

DatoritŁ cadrului sŁu complex de analizŁ, ICCS permite analiza relaἪiei dintre nivelul 

de cunoἨtinἪe Ἠi g©ndire civicŁ respectiv caracteristici personale, ale familiei, prietenilor, 

comunitŁἪii, Ἠcolii Ἠi clasei. Pentru a testa puterea acestor relaἪii am realizat analize de 

corelaἪie Ἠi de regresie liniarŁ multiplŁ. 

Analiza de corelaἪie (Tabel 3.5) aratŁ cŁ aspiraἪiile educaἪionale Ἠi statutul social, 

economic Ἠi cultural al elevilor, mŁrimea localitŁἪii ´n care e situatŁ Ἠcoala, mŁrimea Ἠcolii Ἠi 

componenἪa socio-economicŁ a Ἠcolii sunt ´n relaἪie de corelaἪie pozitivŁ, spre moderatŁ cu 

cunoἨtinἪele Ἠi g©ndirea civicŁ ale elevilor rom©ni. Acest lucru ne indicŁ faptul cŁ elevii din 

Ἠcoli mai degrabŁ mari, situate ´n localitŁἪi mari Ἠi cu un procent mic de elevi cu statut socio-

economic scŁzut e mai probabil sŁ obἪinŁ un scor al cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice mai mare 

dec©t colegii lor. Elevii cu statut social, economic Ἠi cultural scŁzut respectiv cu aspiraἪii 

scŁzute e mai probabil sŁ obἪinŁ un scor al cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice mai mic dec©t al 

colegilor lor.  

De asemenea, analiza ne aratŁ cŁ existŁ o relaἪie de corelaἪie negativŁ, spre moderatŁ 

´ntre cunoἨtinἪele civice ale elevilor Ἠi percepἪia directorilor privind tensiunile din comunitatea 

Ἠcolii, din motive de sŁrŁcie. Nu ´n ultimul r©nd, existŁ o relaἪie de corelaἪie slabŁ, dar 

semnificativŁ statistic ´ntre cunoἨtinἪele Ἠi g©ndirea civicŁ a elevilor Ἠi genul respectiv 

percepἪia elevilor privind climatul clasei. Variabile precum interesul elevilor pentru probleme 

politice Ἠi sociale, interesul pŁrinἪilor pentru probleme politice Ἠi sociale, percepἪia elevilor 

privind relaἪia elev-profesor, percepἪia elevilor privind oportunitŁἪile de educaἪie civicŁ din 

ἨcoalŁ nu se coreleazŁ cu scorul de cunoἨtinἪe civice.  

Tabel 3.5. Corelaѿia scorului de cunoѽtinѿe civice cu variabilele de context 

 r ES (r) t 

Caracteristici individuale 

Gen 0.17 0.03 5.67 

AspiraἪii educaἪionale 0.42 0.03 14.00 

Interesul elevilor pentru probleme politice Ἠi sociale 0 0.03 0.00 

ConcepἪia elevilor privind influenἪa lor asupra deciziilor Ἠcolii 0 0.05 0.00 

Caracteristici familie Ἠi prietenii 

Statutul social, economic Ἠi cultural 0.4 0.05 8.00 

Interesul pŁrinἪilor pentru probleme politice Ἠi sociale 0.02 0.03 0.67 

Utilizarea tehnologiei 0.09 0.03 3.00 

DiscuἪii cu familia si prietenii prietenii despre probleme sociale Ἠi 

politice 

0.06 0.04 1.50 

Caracteristici comunitate 

MŁrimea localitŁἪii 0.28 0.06 4.67 

Disponibilitatea resurselor ´n comunitatea localŁ 0.14 0.1 1.40 

PercepἪia directorilor privind tensiunile din comunitate din motive 

infracἪionale 

-0.12 0.09 1.33 

PercepἪia directorilor privind tensiunile etnice din comunitate -0.06 0.08 0.75 



 
 

PercepἪia directorilor privind tensiunile etnice din comunitate din 

motive de sŁrŁcie 

-0.29 0.06 4.83 

OportunitŁἪile pe care le au elevii pentru a participa la activitŁἪi de 

implicare ´n comunitate 

0.03 0.07 0.43 

Caracteristici ἨcoalŁ Ἠi clasŁ 

MŁrimea Ἠcolii 0.37 0.06 5.98 

ComponenἪa socio-economicŁ a Ἠcolii (statut socio-economic)  -.36 0.06 -6.00 

PercepἪia elevilor privind relaἪia elev-profesor 0.05 0.03 1.67 

PercepἪia elevilor privind interacἪiunile dintre elevi la nivelul Ἠcolii 0 0.03 0.00 

PercepἪia elevilor privind climatul clasei 0.14 0.04 3.50 

PercepἪia elevilor privind oportunitŁἪile de educaἪie civicŁ din ἨcoalŁ 0.01 0.04 0.25 

Participarea elevilor la conducerea Ἠcolii 0.04 0.07 0.57 

*CorelaἪiile semnificative statistic (p<0.05) sunt ´ngroἨate.  

Pentru obἪinerea unui model explicativ al cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice ale elevilor 

rom©ni a fost necesarŁ repetarea de douŁ ori a unei analize de regresie multiplŁ, prin metoda 

neselectivŁ sau standard (enter).  

Ċntr-un prim model am introdus ´n analizŁ factorii/variabilele care se coreleazŁ cu 

scorul elevilor ´n ceea ce priveἨte cunoἨtinἪele Ἠi g©ndirea civicŁ: aspiraἪiile educaἪionale, 

mŁrimea Ἠcolii, statutul social, economic Ἠi cultural al elevilor, percepἪia elevilor privind 

climatul clasei, genul, percepἪia directorilor privind tensiunile din comunitate pe motive de 

sŁrŁcie, utilizarea (declaratŁ) tehnologiei de elevi, mŁrimea localitŁἪii ´n care este situatŁ 

Ἠcoala, componenἪa socio-economicŁ a Ἠcolii. ĊnsŁ, acest prim model a arŁtat cŁ o parte dintre 

aceste variabile (percepἪia directorilor privind tensiunile din comunitate pe motive de sŁrŁcie, 

utilizarea (declaratŁ) tehnologiei de elevi, mŁrimea localitŁἪii ´n care este situatŁ Ἠcoala, 

componenἪa socio-economicŁ a Ἠcolii) nu au efect semnificativ statistic asupra cunoἨtinἪelor 

Ἠi g©ndirii civice ale elevilor, ´n prezenἪa celorlalte variabile. Primul model explicŁ 30% din 

variaἪia cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice ale elevilor rom©ni. 

Tabel 3.6. Model 1 ѽi 2 de regresie 

 Model 1  Model 2 

 
B SE (B) t (B) 

 
B SE (B) t (B) 

(CONSTANTA) 308.55 34.29 9.00  294.36 18.60 15.83 

AspiraἪii educaἪionale 25.50 2.71 9.41  25.69 2.66 9.65 

MŁrimea Ἠcolii 12.15 5.08 2.39  14.86 4.08 3.64 

Statutul social, economic Ἠi 

cultural al elevilor 15.65 4.64 3.38  17.05 4.85 3.52 

PercepἪia elevilor privind 

climatul clasei  1.52 0.29 5.34  1.54 0.29 5.33 

Gen 14.12 4.29 3.29  15.32 4.23 3.62 



 
 

PercepἪia directorilor privind 

tensiunile din comunitate pe 

motive de sŁrŁcie -0.49 0.42 -1.16     
Utilizarea (declaratŁ) 

tehnologiei de elevi  5.81 4.44 1.31     
MŁrimea localitŁἪii 1.06 4.89 0.22     
ComponenἪa socio-

economicŁ a Ἠcolii -0.89 5.73 -0.15     
 

Prin eliminarea variabilelor independente cu efect nesemnificativ statistic, am obἪinut 

un al doilea model de regresie cu 5 variabile independente, cu efect semnificativ. Al doilea 

model explicŁ 30% din variaἪia cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice ale elevilor rom©ni. Conform 

acestui model, aspiraἪiile educaἪionale ale elevilor, mŁrimea Ἠcolii Ἠi statutul social, economic 

Ἠi cultural al elevilor au cel mai mare efect asupra scorului obἪinut de elevi privind 

cunoἨtinἪele lor civice. De asemenea scorul cunoἨtinἪelor Ἠi g©ndirii civice are o relaἪie 

puternicŁ cu percepἪia elevilor privind climatul clasei (´n favoarea claselor democratice) Ἠi 

genul (´n favoarea fetelor). 

Tabel 3.7. Model explicativ cunoἨtinἪe Ἠi g©ndire civicŁ 

 B SE (B) t (B)  ̡ {9 όʲύ t ( )̡ 

(CONSTANTA) 294.36 18.60 15.83    

AspiraἪii 

educaἪionale 
25.69 2.66 9.65 0.28 0.03 9.05 

MŁrimea Ἠcolii 14.86 4.08 3.64 0.20 0.05 3.78 

Statutul social, 

economic Ἠi cultural 

al elevilor 

17.05 4.85 3.52 0.18 0.05 3.50 

PercepἪia elevilor 

privind climatul 

clasei  

1.54 0.29 5.33 0.14 0.03 5.23 

Gen 15.32 4.23 3.62 0.08 0.02 3.67 

 

R2 R2 Ajustat SE (R2) 
SE (R2 

Ajustat) 

    

0.30 0.30 0.04 0.04 
 

Aproximativ jumŁtate din elevii rom©ni au cunoἨtinἪe Ἠi g©ndire civicŁ de nivel mediu, 

totodatŁ 5% din elevi nu ating nivelul minim, iar alἪi 19% au doar cunoἨtinἪe civice 

elementare. Rezultatele obἪinute de elevii rom©ni sunt semnificativ diferite de rezultatele 



 
 

elevilor din Suedia, Polonia Ἠi Estonia unde aproximativ jumŁtate dintre aceἨtia ating cel mai 

ridicat nivel de cunoἨtinἪe Ἠi g©ndire civicŁ (A).  

Asemeni altor testŁri internaἪionale ICCS 2022 aratŁ cŁ ´n Rom©nia se menἪine o 

relaἪia puternicŁ ´ntre cunoἨtinἪele elevilor Ἠi statutul social, economic Ἠi cultural al al 

acestora.  TotodatŁ, ´n cazul Rom©niei, se confirmŁ asocierea dintre percepἪia elevilor privind 

deschiderea climatului clasei Ἠi cunoἨtinἪele civice ale acestora.   



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4. Practici Ἠcolare Ἠi pedagogice 
asociate educaἪiei civice Ἠi pentru 

cetŁἪenie democraticŁ  

pƖŸŉдƨŰŔƻдĬƖдЮ9čƣčũŔŰċЮÖxÅf9cЮcò]Ö~ 
conf. univ. dr. George GUNNESCH-LUCA 

ĬƖдЮ§ĦƣċƻŔċЮ7§ÅÎ-GEORGESCU 
asist. univ. dr. Miruna Luana MIULESCU 

CIVED Ἠi valurile anterioare ale ICCS au arŁtat cŁ pentru ´nἪelegerea competenἪelor 

civice ale elevilor este important sŁ studiem o varietate mare de factori privind predarea 

educaἪiei civice, climatul Ἠcolar, participarea elevilor, profesorilor Ἠi pŁrinἪilor la nivelul Ἠcolii 

respectiv relaἪia dintre ἨcoalŁ Ἠi comunitate.  

Aceste aspecte au fost investigate prin ´ntrebŁri dedicate incluse ´n chestionarul pentru 

elevi, profesori Ἠi directori. Ċn timp ce rŁspunsurile elevilor Ἠi ale profesorilor pot fi 

generalizate pentru cŁ au fost colectate pe un eἨantion reprezentativ statistic, ale directorilor 

trebuie interpretate ´n relaἪie cu datele elevilor/profesorilor. 

4.1 Predarea Ἠi evaluarea educaἪiei civice  
EducaἪia civicŁ Ἠi pentru cetŁἪenie democraticŁ poate fi studiatŁ ca disciplinŁ de sine 

stŁtŁtoare sau integratŁ ´n alte discipline/ domenii de studiu. TotodatŁ, competenἪele civice 



 
 

pot fi vizate de activitŁἪile extraἨcolare/extra-curriculare organizate la nivelul Ἠcolilor. Ċn 

percepἪia directorilor participanἪi la ICCS 2022, elevii de clasa a VII I -a studiazŁ educaἪia 

civicŁ ca disciplinŁ separatŁ Ἠi ´ntr-o micŁ mŁsurŁ, aceἨtia sunt implicaἪi ´n activitŁἪi 

civice extra-curriculare .  

Mai exact, 81% dintre directori declarŁ cŁ educaἪia civicŁ este studiatŁ ca disciplinŁ 

separatŁ, iar ´ntr-un procent semnificativ mai scŁzut, directorii susἪin cŁ aceasta e abordatŁ ´n 

activitŁἪile extra-curriculare (23%) sau este integratŁ ´n toate disciplinele predate la ἨcoalŁ 

(38%). Ċntr-un procent mediu, de 61%, directorii afirmŁ cŁ educaἪia civicŁ Ἠi pentru cetŁἪenie 

democraticŁ este integratŁ la disciplinele din aria Om Ἠi societate. 

Aceste rŁspunsuri pot reflecta lipsŁ de ´nἪelegere a schimbŁrii curriculare din 2016, 

c©nd educaἪia socialŁ a fost introdusŁ ´n ´nvŁἪŁm©ntul gimnazial ca ofertŁ curricularŁ pentru 

clasele V-VIII, ´n aria curricularŁ Om Ἠi societate. Pe durata fiecŁruia dintre cei patru ani 

Ἠcolari, disciplina are un buget de timp de 1 orŁ pe sŁptŁm©nŁ. Ċn conformitate cu prevederile 

planului-cadru de ´nvŁἪŁm©nt (aprobat prin OMENCS nr. 3590/05.04.2016), ´n cadrul 

disciplinei EducaἪie socialŁ sunt studiate: la clasa a V-a - G©ndire criticŁ Ἠi drepturile 

copilului, la clasa a VI-a - EducaἪie interculturalŁ, la clasa a VII-a - EducaἪie pentru cetŁἪenie 

democraticŁ, la clasa a VIII-a - EducaἪie economico-financiarŁ (Vezi nota de prezentare a 

programei Ἠcolare https://www.ise.ro/wp-content/uploads/2017/01/Educatie-sociala.pdf.).   

 

Spre deosebire de alte sisteme de educaἪie participante la studiu, cel rom©nesc este 

mai degrabŁ centralizat, finalitŁἪile de formare ´n educaἪia civicŁ Ἠi pentru cetŁἪenie 

democraticŁ fiind definite ́ n profilul absolventului Ἠi programele disciplinelor. TotodatŁ, cel 

puἪin din punct de vedere al intenἪiilor de politicŁ curricularŁ, cadrele didactice au autonomie 

Figura 4.1. Locul educaѿiei civice ´n curriculum, conform directorilor [Cum este predatŁ 

educaѿia civicŁ ѽi pentru cetŁѿenie la clasa a VIII-a?] 

https://www.ise.ro/wp-content/uploads/2017/01/Educatie-sociala.pdf


 
 

ridicatŁ ´n ceea ce priveἨte proiectarea didacticŁ, alegerea manualelor, evaluarea elevilor Ἠi 

iniἪierea unor proiecte/parteneriate pentru educaἪia civicŁ (Palade et al., 2020).  

Ċn acord cu politicile curriculare actuale (Palade et al., 2020), marea majoritate 

a directorilor susἪin cŁ ´n Ἠcolile lor existŁ autonomie destul de multŁ/totalŁ ´n ceea ce 

priveἨte educaἪia civicŁ Ἠi pentru cetŁἪenie democraticŁ. Peste 70% dintre directori 

considerŁ cŁ au autonomie totalŁ privind participarea la proiecte ´n parteneriate cu alte Ἠcoli, 

organizaἪii Ἠi instituἪii respectiv ´n ceea ce priveἨte organizarea activitŁἪilor extra-curriculare. 

De asemenea, aproximativ jumŁtate dintre directori susἪin cŁ Ἠcoala are autonomie totalŁ ´n 

ceea ce priveἨte proiectarea curricularŁ, alegerea manualelor Ἠi evaluarea elevilor. Contrar 

politicilor curriculare, analiz©nd datele ICCS 2022, observŁm cŁ existŁ procent mic de 

directori, de cel mult 13%, care considerŁ cŁ Ἠcoala are o autonomie scŁzutŁ ´n predarea 

educaἪiei civice.   

Stabilirea conἪinutului programelor de formare continuŁ a profesorilor reprezintŁ 

subiectul ´n legŁturŁ cu care un procent important de directori declarŁ cŁ au autonomie 

scŁzutŁ. Acest lucru este de asemenea neaἨteptat, iar cercetŁrile ulterioare ar trebui sŁ 

investigheze dacŁ limitele perceptul de directori au legŁturŁ cu oferta actualŁ de formare a 

Caselor Corpului Didactic sau alἪi factori.   



 
 

Figura 4.2. Opinia directorilor privind autonomia curricularŁ [C©tŁ autonomie are aceastŁ 

ѽcoalŁ ´n ceea ce priveѽte desfŁѽurarea urmŁtoarelor activitŁѿi legate de educaѿia civicŁ ѽi 

pentru cetŁѿenie?] 

 

      



 
 

Ċn cadrul ICCS 2022 profesorii care predau Educaѿie socialŁ sau alte discipline din 

aria Om Ἠi societate au fost ´ntrebaἪi ce teme civice au avut elevii de clasa a VIII-a ocazia sŁ 

studieze ´n Ἠcoala lor. Datele aratŁ cŁ ´n percepἪia profesorilor, elevii rom©ni au ´n mare 

mŁsurŁ ocazia sŁ studieze despre drepturile omului Ἠi cetŁἪenilor, rezolvarea conflictelor Ἠi 

utilizarea responsabilŁ a internetului. Temele civice cel mai puἪin abordate ´n Ἠcoala lor, ´n 

opinia profesorilor, privesc funcἪionarea statului (vot, alegeri, sisteme constituἪionale) Ἠi 

globalizarea (organizaἪii internaἪionale, emigraἪia Ἠi imigraἪia).  

Ċn detaliu, datele aratŁ cŁ, ́ n opinia a 60% dintre profesorii care predau discipline din 

aria Om Ἠi societate, elevii de clasa a VIII-a au ´n mare mŁsurŁ ocazia sŁ studieze drepturile 

Ἠi responsabilitŁἪile cetŁἪenilor. De asemenea, cel puἪin jumŁtate dintre profesori susἪin cŁ ´n 

Ἠcoala lor, elevii au ́ ntr-o mare mŁsurŁ ocazia sŁ-Ἠi dezvolte abilitŁἪile de g©ndirea criticŁ Ἠi 

independentŁ, de utilizare responsabilŁ a internetului respectiv de rezolvare a conflictelor. Ċn 

contextul actual, ́ ntr-un procent ´ngrijorŁtor, de 12%, profesorii considerŁ cŁ elevii au ´ntr-o 

micŁ mŁsurŁ ocazia sŁ ´nveἪe la ἨcoalŁ despre utilizarea responsabilŁ a internetului. De 

asemenea, la fel de ́ ngrijorŁtor e faptul cŁ 39% dintre profesori considerŁ cŁ elevii lor au 

numai ´ntr-o oarecare mŁsurŁ ocazia sŁ-Ἠi dezvolte g©ndirea criticŁ Ἠi independentŁ la ἨcoalŁ.  

Egalitatea de Ἠanse pentru bŁrbaἪi Ἠi femei este o temŁ studiatŁ ´ntr-o oarecare mŁsurŁ, 

´n opinia celor mai mulἪi profesori (43%) Ἠi trebuie menἪionat cŁ aproximativ 17% dintre 

aceἨtia susἪin cŁ e studiatŁ ´n micŁ mŁsurŁ sau deloc. Acest procent se ridicŁ la 20% ´n cazul 

profesorilor care susἪin cŁ diversitatea Ἠi incluziunea sunt teme despre care elevii au ´n micŁ 

mŁsurŁ sau deloc ocazia sŁ le studieze pe parcursul clasei a VIII-a. Peste 80% dintre profesori 

afirmŁ cŁ elevii de clasa a VIII-a au ocazia sŁ ´nveἪe despre probleme globale (81%) Ἠi 

Uniunea EuropeanŁ (83%) ´n mare/ ´ntr-o oarecare mŁsurŁ.  

Votul Ἠi alegerile electorale, comunitatea globalŁ Ἠi organizaἪiile internaἪionale, 

emigraἪia Ἠi imigraἪia respectiv sistemele constituἪionale Ἠi politice sunt teme despre care cel 

puἪin un sfert dintre profesori declarŁ cŁ sunt abordate ´ntr-o micŁ mŁsurŁ/deloc ´n ἨcoalŁ. 

Astfel, 27% dintre profesori considerŁ cŁ elevii au ocazii puἪine/deloc sŁ ´nveἪe despre vot Ἠi 

alegeri electorale. De asemenea, aproximativ 6% dintre profesori declarŁ cŁ elevii de clasa a 

VIII -a din Ἠcoala lor nu au ocazia sŁ ´nveἪe despre emigraἪie Ἠi imigraἪie. O posibilŁ explicaἪie 

a acestui lucru e faptul cŁ disciplina Educaѿie pentru cetŁѿenie democraticŁ, unde se 

abordeazŁ aceste teme, conform planului cadru aflat ´n vigoare, se studiazŁ ´n clasa a VII-a, 

iar ´ntrebarea ´i vizeazŁ pe elevii de clasa a VIII-a. Pentru date mai concludente, ´n viitoarele 

valuri ICCS, aceastŁ ´ntrebare are nevoie de o contextualizare mai bunŁ.  

Ċn ansamblu, conform percepἪiilor profesorilor, elevii au posibilitatea sŁ studieze cele 

mai multe teme civice investigate ´n studiu. OportunitŁἪile mai rare de a studia aspecte privind 

funcἪionarea statului Ἠi globalizarea sunt ´ngrijorŁtoare, dar trebuie interpretate ´n context 

curricular Ἠi aprofundate ´n studii ulterioare.   



 
 

Figura 4.3. Teme de studiu conform profesorilor care predau Educaѿie socialŁ sau alte 

discipline din aria Om ѽi societate [Ċn aceastŁ ѽcoalŁ, ´n ce mŁsurŁ au ocazia elevii de clasa 

a VIII-a sŁ studieze urmŁtoarele teme ѽi/sau sŁ-ѽi dezvolte urmŁtoarele abilitŁѿi?] 

Ċn procesul de proiectare a lecἪiilor disciplinelor din aria Om ѽi societate, cei mai mulἪi 

profesori preferŁ sŁ utilizeze resurse publicate sau avizate de Ministerul EducaἪiei. 

Materialele didactice publicate de companii comerciale Ἠi documentele publicate de ONG-

uri/ partide politice/ asociaἪii internaἪionale/ instituἪii publice/ instituἪii academice sunt cel 

mai puἪin folosite de profesori. Iar utilizarea resurselor media diferŁ ´n funcἪie de tipul 

acestora, profesorii utilizeazŁ mass-media tradiἪionalŁ mai puἪin dec©t sursele online de 

informare. 

Mai exact, ´n proiectarea lecἪiilor, aproape 9 din 10 profesori (Om Ἠi societate) 

utilizeazŁ sugestiile metodologice din programe ´n mare mŁsurŁ, iar 8 din 10 utilizeazŁ 

manualul ´n aceeaἨi mŁsurŁ. Materialele didactice publicate de cŁtre Ministerul EducaἪiei sau 

de cŁtre inspectoratele Ἠcolare sunt de asemenea utilizate pentru proiectarea didacticŁ ´n mare 



 
 

mŁsurŁ de aproape 7 din 10 profesori. Nu ´n ultimul r©nd, aproximativ 6 din 10 profesori 

utilizeazŁ surse oficiale precum constituἪia.  

La polul opus, materialele didactice publicate de companii comerciale Ἠi documentele 

publicate de ONG-uri/ partide politice/ asociaἪii internaἪionale/ instituἪii publice/ instituἪii 

academice sunt mai puἪin folosite ´n proiectarea lecἪiilor. Mai exact, aproximativ 40% dintre 

profesori afirmŁ cŁ le folosesc ´n micŁ mŁsurŁ/deloc. Ċn ceea ce priveἨte utilizarea resurselor 

media, peste jumŁtate dintre profesori utilizeazŁ surse online de informare Ἠi reἪele de 

socializare, ´n timp ce numai 3 din 10 profesori utilizeazŁ ziare, reviste Ἠi televiziunea ca 

resurse pentru proiectarea lecἪiilor.  

ImportanἪa acordatŁ de profesori sugestiilor metodologice din programe, manualelor 

Ἠi materialelor didactice avizate de Ministerul EducaἪiei ne aratŁ c©t de important este ca 

acestea sŁ fie ´mbunŁtŁἪite permanent pe baza evidenἪelor ἨtiinἪifice Ἠi Ἢin©nd cont de evoluἪia 

problemelor sociale Ἠi politice de la nivel naἪional Ἠi internaἪional.   

Figura 4.4. Ċn proiectarea lecѿiilor de Educaѿie socialŁ sau de la alte discipline din aria Om 

ѽi societate, la clasa a VIII -a, ´n ce mŁsurŁ utilizaѿi urmŁtoarele resurse? 

 



 
 

Abordarea declaratŁ a celor mai mulἪi profesori ´n predarea disciplinelor din aria Om 

Ἠi societate este hibridŁ, centratŁ pe manual, profesor Ἠi ´ntr-o anumitŁ mŁsurŁ participativŁ. 

Discutarea unor probleme actuale, studiul manualului Ἠi prelegerile reprezintŁ cele mai 

frecvente activitŁἪi de predare-´nvŁἪare raportate de profesori. TotodatŁ, deἨi, conform 

celor mai mulἪi profesori, elevii dezbat ´n mod frecvent la lecἪii, aceἨtia au doar 

uneori/niciodatŁ ocazia sŁ propunŁ teme/subiecte de studiu. ActivitŁἪile care presupun 

culegerea informaἪiilor din afara Ἠcolii, jocurile de rol, activitŁἪile de grup pe teme diferite 

sunt utilizate mai rar de profesori conform declaraἪiilor acestora. 

Ċn detaliu, 85% dintre profesori declarŁ cŁ ´n cadrul lecἪiilor, elevii lor discutŁ 

probleme actuale des Ἠi foarte des. TotodatŁ, ´n aceeaἨi mŁsurŁ, cel puἪin 80% dintre profesori 

declarŁ cŁ elevii studiazŁ manualele Ἠi iau notiἪe ´n timpul prelegerilor profesorilor. DeἨi, 

conform profesorilor, elevii rom©ni dezbat ´n mod frecvent probleme actuale, aceἨtia au doar 

uneori ocazia sŁ propunŁ teme/subiecte (conform 59% dintre profesori) sau chiar niciodatŁ 

(conform 18% dintre profesori). 

Ċn timp ce activitŁἪile de ´nvŁἪare care presupun analiza informaἪiilor din multiple 

surse online sunt mai degrabŁ frecvente (72% dintre profesori afirmŁ cŁ au loc des/foarte des 

la orele lor), activitŁἪile care presupun culegerea informaἪiilor din afara Ἠcolii au loc mult mai 

rar (77% dintre profesori afirmŁ cŁ au loc uneori/niciodatŁ la orele lor). 

Ċn ceea ce priveἨte tehnologia, aproape 6 din 10 profesori susἪin cŁ elevii lor folosesc 

tehnologia pentru proiecte/ teme, iar 5 din 10 profesori susἪin cŁ elevii o folosesc pentru 

prezentŁri ´n timpul lecἪiilor. Elevii participŁ uneori la jocuri de rol (45%), Ἠi mai degrabŁ des 

la activitŁἪi de grup pe teme diferite (44%), conform profesorilor care predau discipline din 

aria Om Ἠi societate.   

Ἡin©nd cont de specificul educaἪiei civice, este ´mbucurŁtor faptul cŁ elevii au ocazia 

sŁ discute probleme actuale la lecἪii respectiv, sŁ caute Ἠi sŁ analizeze informaἪii din multiple 

surse. ĊnsŁ, ´n vederea dezvoltŁrii atitudinilor civice, ar fi important ca profesorii sŁ ofere 

elevilor posibilitatea sŁ influenἪeze proiectarea lecἪiilor prin propuneri de teme/subiecte.  

De asemenea, este ´ngrijorŁtor procentul mare de profesori care folosesc rar 

jocurile de rol Ἠi predarea bazatŁ pe proiecte Ἢin©nd cont de faptul cŁ cercet©nd probleme 

concrete, studenἪii exerseazŁ flexibilitatea procesului cunoaἨterii, autodirijarea ´nvŁἪŁrii Ἠi 

colaborarea, reactualizeazŁ cunoἨtinἪele Ἠi creeazŁ conἪinuturi noi (Hmelo-Silver, 2004). 

Studiile empirice aratŁ cŁ ´nvŁἪarea cu ajutorul problemelor faciliteazŁ ´nvŁἪarea profundŁ 

(Dolmans, 2015), retenἪia Ἠi reconsiderarea convingerilor care contrazic cunoaἨterea 

ἨtiinἪificŁ (Loyens, 2015). De asemenea, motivaἪia intrinsecŁ creἨte, dacŁ problemele sunt 

relevante pentru elevi Ἠi nu doar pentru curriculum Ἠi evaluare (Kickert et al. 2022).  

 

 



 
 

Figura 4.5. Strategii/ activitŁѿi didactice declarate de profesorii care predau Educaѿie socialŁ 

sau de la alte discipline din aria Om ѽi societate [C©t de des au loc urmŁtoarele activitŁѿi ´n 

timpul orelor dumneavoastrŁ de Educaѿie socialŁ, la clasa a VIII-a?] 

Ċn ceea ce priveἨte evaluarea, cea mai frecventŁ strategie folositŁ de profesorii care 

predau discipline din aria Om Ἠi societate constŁ ´n evaluŁrile orale, dupŁ cum declarŁ 87% 

dintre aceἨtia. De asemenea, testele scrise de tip grilŁ, observarea participŁrii la clasŁ Ἠi 

proiectele sunt utilizate des Ἠi foarte des de peste 70% dintre profesori. Trebuie menἪionat cŁ 

profesorii susἪin ´ntr-o mai mare mŁsurŁ cŁ evalueazŁ foarte des elevii observ©ndu-i sistematic 

la clasŁ (33%) dec©t prin teste scrise (28%). 

Strategiile care sunt utilizate doar rareori/ niciodatŁ de peste jumŁtate dintre profesori 

sunt eseurile scrise Ἠi evaluarea cu ajutorul colegilor. TotuἨi 41% (eseuri scrise) respectiv 32% 

(evaluarea cu ajutorul colegilor) dintre profesori afirmŁ cŁ le utilizeazŁ des.  

Conform declaraἪiilor a 43% dintre profesori, autoevaluarea este des utilizatŁ. Ċntr-un 

procent apropiat (49%) Ἠi cu aceeaἨi frecvenἪŁ sunt utilizate portofoliile. TotodatŁ aproape 1 

din 10 profesori au declarat cŁ nu au folosit niciodatŁ portofoliile, autoevaluarea, respectiv 

evaluarea cu ajutorul colegilor.     



 
 

Figura 4.6. Strategii de evaluare utilizate de profesorii care predau Educaѿie socialŁ sau alte 

discipline din aria Om ѽi societate [C©nd evaluaѿi elevii de clasa a VIII-a la Educaѿie socialŁ, 

c©t de des folosiѿi urmŁtoarele instrumente de evaluare?] 

 



 
 

Profesorii care predau discipline din aria Om Ἠi societate se simt cel mai bine pregŁtiἪi 

sŁ predea teme precum Ărezolvarea conflictelorò, Ădrepturile Ἠi responsabilitŁἪile cetŁἪenilorò, 

Ădrepturile omuluiò, Ăg©ndire criticŁ Ἠi independentŁò. La polul opus, aceiaἨi profesori se 

simt cel mai puἪin pregŁtiἪi sŁ predea Ăsisteme constituἪionale Ἠi politiceò, Ăcomunitatea 

globalŁ Ἠi organizaἪiile internaἪionaleò, Ăvotul Ἠi alegerile electoraleò, ĂemigraἪie Ἠi 

imigraἪieò.  

Ċn timp ce 48% dintre profesori se simt foarte bine pregŁtiἪi sŁ predea despre drepturile 

Ἠi responsabilitŁἪile cetŁἪenilor, doar 31% se susἪin cŁ sunt la fel de pregŁtiἪi sŁ predea despre 

diversitate Ἠi incluziune. De asemenea, numai 39% dintre profesori declarŁ cŁ sunt foarte bine 

pregŁtiἪi sŁ predea despre egalitatea de Ἠanse ´ntre bŁrbaἪi Ἠi femei.  

Ċntre 40% Ἠi 50% dintre profesori se simt bine pregŁtiἪi sŁ predea despre comunitatea 

globalŁ Ἠi organizaἪiile internaἪionale, probleme globale, emigraἪie Ἠi imigraἪie, rezolvarea de 

conflicte. Numai 34% dintre profesori afirmŁ cŁ sunt foarte bine pregŁtiἪi sŁ predea despre 

utilizarea responsabilŁ a internetului, iar aproape 20% se simt puἪin/deloc pregŁtiἪi.  

36% dintre profesorii care predau discipline din aria Om Ἠi societate se simt puἪin/ 

deloc pregŁtiἪi sŁ predea despre sisteme constituἪionale Ἠi politice, vot Ἠi alegeri electorale, 

organizaἪii internaἪionale respectiv emigraἪie Ἠi imigraἪie. Nu ´n ultimul r©nd, aproape 20% 

declarŁ cŁ sunt puἪin/ deloc pregŁtiἪi sŁ predea despre Uniunea EuropeanŁ.  

Aceste ultime statistici sunt ´ngrijorŁtoare Ἢin©nd cont at©t de faptul cŁ profesorilor 

specializaἪi ´n disciplinele din aceastŁ arie li se pot aloca ore de EducaἪie socialŁ, c©t Ἠi ´n ceea 

ce priveἨte abordarea transversalŁ a educaἪiei civice.   



 
 

Figura 4.7. Autoeficacitatea profesorilor care predau Educaѿie socialŁ sau alte discipline din 

aria Om ѽi societate [C©t de pregŁtit/Ł vŁ simѿiѿi sŁ predaѿi urmŁtoarele teme?] 

 

 

Aproape jumŁtate dintre profesorii care predau discipline din aria Om Ἠi 

societate declarŁ cŁ nu au participat la programe de formare privind organizaἪiile 

internaἪionale, vot Ἠi alegerile electorale, sisteme constituἪionale Ἠi politice, emigraἪie Ἠi 

imigraἪie, egalitatea de gen, probleme globale.  

Numai aproximativ 2 din 10 profesori care predau discipline din aria Om Ἠi societate 

susἪin cŁ temele civice convenἪionale (drepturile omului, vot, sisteme politice, Uniunea 

EuropeanŁ) au fost abordate ´n formarea lor iniἪialŁ.  

Pe de altŁ parte, ´n jur de 20% dintre profesori susἪin cŁ s-au format pe teme precum 

problemele globale, egalitatea de gen, sustenabilitate, diversitate Ἠi incluziune, g©ndire criticŁ 

dupŁ intrarea ´n profesie. De asemenea un procent important de profesori, ´n jur de 30% susἪin 

cŁ au ´nvŁἪat despre utilizarea responsabilŁ a internetului, g©ndire criticŁ Ἠi rezolvarea 

conflictelor ca parte din formarea lor continuŁ.  



 
 

Peste 15% dintre profesori susἪin cŁ au ´nvŁἪat despre diversitate Ἠi incluziune, 

utilizarea internetului, g©ndirea criticŁ Ἠi rezolvarea de conflicte at©t ´n timpul c©t Ἠi dupŁ 

formarea iniἪialŁ. 

Figura 4.8. Teme formarea profesorilor care predau Educaѿie socialŁ sau alte discipline din 

aria Om ѽi societate [Aѿi urmat vreun curs de formare privind urmŁtoarele teme ѽi abilitŁѿi?] 

 

 

Cel puἪin 85% dintre profesorii care predau discipline din aria Om Ἠi societate declarŁ 

cŁ au participat la formare privind utilizarea cercetŁrii, jocurilor de rol, proiectelor, rezolvŁrii 

de probleme, discuἪiilor Ἠi lucrului ´n perechi/grup ´n predare. Tema pe care s-au format cei 

mai puἪini profesori este utilizarea abordŁrii investigative ´n predare, 15% dintre 

aceἨtia declar©nd cŁ nu au participat la astfel de cursuri.  



 
 

Cei mai mulἪi profesori declarŁ cŁ s-au format pe aceste teme ´n timpul formŁrii 

continue, disting©ndu-se jocurile (43%) Ἠi lucrul ´n perechi/grup (45%). Pe de altŁ parte, un 

procent important de profesori (27%) susἪin cŁ au ´nvŁἪat sŁ utilizeze cercetarea Ἠi discuἪiile 

ca strategie didacticŁ ´n timpul formŁrii iniἪiale. De asemenea, ´ntre 24% Ἠi 29% dintre 

profesori declarŁ cŁ au ´nvŁἪat despre toate aceste teme at©t ´n timpul c©t Ἠi dupŁ formarea 

iniἪialŁ. 

Figura 4.9. Formare profesori: strategii didactice [Aѿi participat la vreun curs de formare ´n 

care vi s-au explicat urmŁtoarele metode] 

Ċn ansamblu, rŁspunsurile profesorilor care predau EducaἪie socialŁ Ἠi alte discipline 

din aria Om Ἠi societate, aratŁ cŁ elevii de clasa a VIII-a au ocazia sŁ studieze teme de educaἪie 

civicŁ Ἠi pentru cetŁἪenie democraticŁ mai degrabŁ prin studierea manualului Ἠi a notiἪelor 

luate dupŁ prelegeri, fiind evaluaἪi mai degrabŁ oral, prin teste scrise sau observarea 

participŁrii la clasŁ.  

DeἨi profesorii declarŁ cŁ le oferŁ elevilor ocazia sŁ discute probleme sociale Ἠi 

politice, acest lucru se ´nt©mplŁ mai degrabŁ fŁrŁ a le da acestora posibilitatea sŁ propunŁ 

teme, sŁ lucreze ´n echipe sau sŁ colecteze informaἪii din comunicate. De altfel, ´ntr-un 

procent important, profesorii declarŁ cŁ nu au beneficiat de formare iniἪialŁ sau continuŁ 

privind predarea-´nvŁἪarea cu ajutorul cercetŁrii, problemelor, proiectelor Ἠi jocului de rol.  

Ċn ceea ce priveἨte temele civice despre care au elevii posibilitatea sŁ ´nveἪe la ἨcoalŁ, 

conform declaraἪiilor profesorilor (Om Ἠi societate), aceἨtia ´nvaἪŁ cel mai puἪin despre vot, 

alegeri, sisteme constituἪionale, organizaἪii internaἪionale, emigraἪia Ἠi imigraἪia. De altfel, 



 
 

acestea sunt temele pe care profesorii se simt cel mai puἪin pregŁtiἪi sŁ le predea Ἠi care au 

fŁcut mai rar obiectul formŁrii lor iniἪiale Ἠi continue.   

Aceste rezultate ne sugereazŁ cŁ profesorii care predau EducaἪie SocialŁ Ἠi alte 

discipline din aria Om Ἠi societate au nevoie de formare continuŁ pe tema funcἪionŁrii statului 

Ἠi globalizŁrii. Din punct de vedere al competenἪelor pedagogice, rezultatele studiului 

sugereazŁ cŁ profesorii au nevoie de formare continuŁ ´n ceea ce priveἨte utilizarea abordŁrilor 

constructiviste de predare-´nvŁἪare-evaluare.  

4.2 EducaἪia pentru diversitate  
EducaἪia pentru diversitate reprezintŁ o temŁ importantŁ a educaἪiei civice Ἠi pentru 

cetŁἪenie democraticŁ, despre care ICCS 2022 ne oferŁ informaἪii bogate Ἠi importante. Ċn 

medie, profesorii rom©ni afirmŁ cŁ promoveazŁ diversitatea ́ ntr-o mŁsurŁ mai mare dec©t 

media ICCS 2022 (Schulz et al., 2023a, pag. 208).  

Peste 90% dintre profesori ´ncurajeazŁ elevii sŁ ´nἪeleagŁ punctele de vedere ale 

celorlalἪi, ´n cadrul discuἪiilor de clasŁ. Ċntr-un procent apropiat, profesorii ´i ´ncurajeazŁ pe 

elevii care provin din medii diferite sŁ lucreze ´mpreunŁ. De asemenea, peste 8 din 10 

profesori discutŁ cu elevii despre diferenἪele culturale, le solicitŁ sŁ exploreze diferenἪele 

culturale Ἠi diferite perspective sociale Ἠi economice. Ċntr-o mŁsurŁ mai micŁ, dar peste 

jumŁtate dintre profesori ´i implicŁ pe elevi ´n discuἪii pe teme de gen.  

Mai puἪin de 15% dintre profesori considerŁ cŁ diferenἪele socio-economice dintre 

elevi ´ngreuneazŁ activitatea de predare Ἠi formare a unui climat benefic ´n sala de clasŁ. De 

asemenea, o proporἪie mai degrabŁ redusŁ a acestora, 19%, sunt de acord cu afirmaἪia cŁ  

diferenἪele socio-economice dintre elevi genereazŁ dificultŁἪi ´n abordarea unor teme 

controversate ´n timpul orelor. Pe de altŁ parte, mai puἪin de jumŁtate dintre profesori 

Figura 4.10.Abordarea diversitŁѿii ´n predare[Ċn timpul lecѿiilor, diferenѿele dintre elevi pot 

fi abordate printr-o varietate de strategii. Ċn ce mŁsurŁ aplicaѿi urmŁtoarele strategii ´n 

activitatea dumneavoastrŁ de predare la clasa a VIII-a?] 



 
 

considerŁ cŁ diferenἪele socio-economice dintre elevi sunt o resursŁ importantŁ pentru 

predare, faἪŁ de 59% media ICCS, 65% ´n Spania, 68% ´n Italia Ἠi 59% ´n Polonia (Schulz et 

al., 2023a, pag. 210).  

De asemenea, o parte semnificativŁ a acestora, peste 35%, sunt ´n dezacord/dezacord 

total cu ideea cŁ diferenἪele socio-economice dintre elevi ´ntŁresc empatia Ἠi promoveazŁ 

preocuparea civicŁ ´n r©ndul acestora. Din acest punct de vedere, opinia profesorilor rom©ni 

este comparabilŁ cu a profesorilor din celelalte ἪŁri participante la ICCS 2022, cu excepἪia 

celor din CroaἪia, Slovacia sau Spania (Schulz et al., 2023a, pag. 210)  

 

O parte dintre profesorii rom©ni se raporteazŁ contradictoriu la diversitatea culturalŁ 

Ἠi etnicŁ a elevilor lor. Pe de o parte, 15% dintre profesori considerŁ cŁ diferenἪele culturale 

Ἠi etnice dintre elevi ´ngreuneazŁ activitŁἪile de predare Ἠi formarea unui climat benefic ´n sala 

de clasŁ. De asemenea, 81% profesori nu sunt de acord cu ideea cŁ diferenἪele culturale Ἠi 

etnice dintre elevi genereazŁ dificultŁἪi ´n abordarea unor teme controversate ´n timpul orelor.  

Pe de altŁ parte, un procent important dintre profesori, 35%, sunt ´n dezacord/ 

dezacord total cu ideea cŁ diferenἪele culturale Ἠi etnice dintre elevi sunt o resursŁ 

importantŁ pentru predare Ἠi nu considerŁ cŁ acestea dezvoltŁ empatia Ἠi promoveazŁ 

preocuparea civicŁ ´n r©ndul acestora.  

Figura 4.11. Concepѿiile profesorilor privind efectul diferenѿelor socio-economice dintre 

elevi asupra predŁrii [Ċn ce mŁsurŁ sunteѿi de acord cu urmŁtoarele afirmaѿii?] 



 
 

Opinia profesorilor rom©ni privind efectul diferenἪelor culturale Ἠi etnice dintre elevi 

asupra climatului clasei este asemŁnŁtoare cu opinia profesorilor din celelalte ἪŁri participante 

la ICSS 2022 (Schulz et al., 2023a, pag. 209). Ċn ceea ce priveἨte efectul asupra predŁrii, 

profesorii rom©ni sunt semnificativ mai optimiἨti, numai 13% dintre aceἨtia resimt dificultŁἪi, 

faἪŁ 25%, media ICCS 2022, 48% ´n Polonia, 23% ´n Spania Ἠi 20% ´n CroaἪia. TotodatŁ, un 

procent semnificativ mai mic de profesori considerŁ cŁ diferenἪele culturale Ἠi etnice 

reprezintŁ o resursŁ importantŁ pentru predare comparativ cu media ICCS 2022 (85%) Ἠi 

profesori din ἪŁri precum Polonia (91%), CroaἪia (89%) Ἠi Spania (94%). 

Figura 4.12. Concepѿiile profesorilor privind efectul diferenѿelor culturale ѽi etnice dintre 

elevi asupra predŁrii [Ċn ce mŁsurŁ sunteѿi de acord cu urmŁtoarele afirmaѿii?] 

Cei mai mulἪi directori (87%) afirmŁ cŁ pe parcursul anului Ἠcolar 2021-2022, ´n 

Ἠcoala lor s-au desfŁἨurat programe remediale pentru elevii proveniἪi din medii dezavantajate 

social Ἠi/sau economic. Conform raportului internaἪional (Schulz et al., 2023a, pag. 207), 

Rom©nia este a doua Ἢara cu cei mai mulἪi elevi provenind din Ἠcoli care oferŁ programe 

remediale (78%), surclas©nd ἪŁri precum Bulgaria (40%), FranἪa (39%) Ἠi Spania (47%).  

Ċntr-o mŁsurŁ mult mai micŁ, conform a mai puἪin de 20% dintre directori, Ἠcolile 

oferŁ cursuri opἪionale pentru elevi pe tema problemelor de gen Ἠi cursuri opἪionale de limba 

rom©nŁ pentru elevii care provin din medii lingvistice diferite. Conform raportului 

internaἪional (Schulz et al., 2023a, pag. 207), cu numai 14% dintre elevi ´nvŁἪ©nd ´n Ἠcoli care 

le oferŁ cursuri de limbŁ, Rom©nia se poziἪioneazŁ mai jos dec©t media ICCS 2022 (44%) Ἠi 

ἪŁri precum Italia (48%), FranἪa (59%) Ἠi Polonia (74%). 



 
 

Mai mult de jumŁtate dintre directori afirmŁ cŁ ´n Ἠcolile pe care le conduc s-au 

desfŁἨurat activitŁἪi de formare a profesorilor privind predarea elevilor din diferite culturi, 

promovarea toleranἪei faἪŁ de diversitate Ἠi predarea elevilor cu cerinἪe educaἪionale speciale. 

Comparativ cu alte ἪŁri, un procent semnificativ mai mic de elevi rom©ni (58%) ´nvaἪŁ ´n Ἠcoli 

unde s-au desfŁἨurat activitŁἪi de formare a profesorilor privind strategiile didactice adaptate 

elevilor cu CES, dec©t media ICCS 2022 (83%) Ἠi ´n ἪŁri precum Estonia (91%), FranἪa (76%) 

Ἠi Polonia (98%) (Schulz et al., 2023a, pag. 207). 



 
 

Figura 4.13. Educaѿia pentru diversitate la nivelul ѽcolii, percepѿia directorilor [Ċn timpul 

acestui an ѽcolar, ѽcoala dvs. a desfŁѽurat vreuna dintre urmŁtoarele activitŁѿi?] 

 

 

Ċn ceea ce priveἨte educaἪia pentru diversitate, studiul ICCS ne aratŁ cŁ profesorii 

rom©ni se raporteazŁ contradictoriu la diversitatea culturalŁ, etnicŁ Ἠi socio-economicŁ 

dintre elevi. O proporἪie mare a acestora sunt ´n dezacord cu ideea cŁ diferenἪele culturale, 

etnice Ἠi socio-economice dintre elevi ´ngreuneazŁ activitŁἪile de predare Ἠi dezvoltarea unui 



 
 

climat benefic ´n sala de clasŁ. TotodatŁ, ´ntr-o proporἪie semnificativ mai micŁ dec©t ´n 

celelalte ἪŁri participante la studiu, profesorii considerŁ cŁ aceste diferenἪe reprezintŁ o resursŁ 

importantŁ pentru predare, ´ntŁrirea empatiei Ἠi promovarea preocupŁrilor civice ´n r©ndul 

elevilor.  

Ċntr-o proporἪie ridicatŁ, directorii susἪin cŁ pe parcursul anului Ἠcolar 2021-2022, ´n 

Ἠcoala lor s-au desfŁἨurat programe remediale pentru elevii proveniἪi din medii dezavantajate 

social Ἠi/sau economic. Ċntr-o mŁsurŁ mult mai micŁ, conform directorilor, s-au 

desfŁἨurat cursuri opἪionale pentru elevi pe tema problemelor de gen Ἠi cursuri 

opἪionale de limba rom©nŁ pentru elevii care provin din medii lingvistice diferite. 

4.3 PercepἪia elevilor privind climatul clasei (en. open 

classroom climate)  
MŁsurile luate de Ἠcoli cu privire la crearea Ἠi menἪinerea unui climat Ἠcolar pozitiv 

au fost corelate, ´n studiile de specialitate, cu progresul rezultatelor ´nvŁἪŁrii civice ale 

elevilor, at©t din punct de vedere cognitiv, c©t Ἠi din punct de vedere afectiv-comportamental 

(Schulz et al., 2023a, p. 203). 

Ċn ceea ce priveἨte ´ncurajarea unui climat favorabil discuἪiilor despre probleme 

politice sau sociale, mai mult de jumŁtate dintre elevii chestionaἪi au afirmat cŁ profesorii 

lor ´i ´ncurajeazŁ frecvent sŁ-Ἠi exprime opiniile (61%) Ἠi sŁ-Ἠi formeze propria opinie 

(53%). ĊmbucurŁtor este faptul cŁ numai 5,2%, respectiv 4,3% dintre elevi declarŁ cŁ 

profesorii nu ´i ´ncurajeazŁ sŁ se exprime Ἠi sŁ-Ἠi formeze o opinie proprie. 

Un numŁr important de elevi, 4 din 10, declarŁ cŁ ´Ἠi exprimŁ frecvent opinia ´n clasŁ, 

chiar dacŁ este diferitŁ de a majoritŁἪii, ceea ce aratŁ faptul cŁ ei se simt ´n siguranἪŁ, profesorii 

lor reuἨind sŁ creeze un mediu securizant, care se bazeazŁ pe respect reciproc, ´nἪelegere Ἠi 

acceptare. Doar 5,1% dintre aceἨtia au declarat cŁ nu au avut parte niciodatŁ de o astfel de 

experienἪŁ la clasŁ. 

O altŁ situaἪie frecvent ´nt©lnitŁ de elevi (28%) la clasŁ este cea ´n care profesorii 

prezintŁ o problemŁ din diferite perspective atunci c©nd aceasta este explicatŁ la clasa. 

TotodatŁ, 11% au susἪinut cŁ nu au avut niciodatŁ parte de o asemenea experienἪŁ ´n contextul 

discuἪiilor despre probleme politice sau sociale. De asemenea, elevii au afirmat faptul cŁ 

cadrele didactice ´i ´ncurajeazŁ ´n mod frecvent sŁ discute temele abordate la clasŁ cu persoane 

care au opinii diferite de ale lor (conform 30% dintre elevii din eἨantionul ICCS 2022). La 

polul opus, 11% au declarat cŁ nu au ´nt©lnit niciodatŁ o asemenea situaἪie. 

Ċn schimb, doar 10% dintre elevi au declarat cŁ au propus ´n mod regulat subiecte de 

discuἪie legate de evenimente politice curente, ´n comparaἪie cu 20%, care au afirmat cŁ nu 

au fŁcut asta niciodatŁ asta ́ n timpul orelor. 

Conform raportului internaἪional (Schulz et al., 2023a, pag. 203), Rom©nia se 

poziἪioneazŁ mai sus dec©t media ICCS 2022 (50%) Ἠi ἪŁri precum Letonia (46%), Olanda 



 
 

(46%) sau  FranἪa (48%), cu un procent de 51% elevi care susἪin cŁ profesorii lor asigurŁ un 

climat deschis, favorabil discuἪiilor, ´n clasŁ.  

Figura 4.14. Percepѿia elevilor privind climatul clasei [Ċn timpul orelor, c©nd discutaѿi despre 

probleme politice sau sociale, c©t de des se ´nt©mplŁ urmŁtoarele?] 

 

AlŁturi de un climat Ἠcolar pozitiv, Ἠi calitatea relaἪiilor ´n cadrul Ἠcolii (´ntre elevi Ἠi 

´ntre elevi Ἠi profesori) poate influenἪa rezultatele elevilor, precum Ἠi implicarea acestora ´n 

activitŁἪile din ἨcoalŁ (Schulz et al., 2023a). 

Majoritatea elevilor au o percepἪie pozitivŁ privind relaἪiile dintre elevi ´n Ἠcoala lor. 

Cei mai mulἪi elevi (76%) se simt siguranἪŁ ´n Ἠcoala, iar numai 21% dintre aceἨtia 

declarŁ cŁ le este teamŁ de agresiunile colegilor. TotodatŁ, 69% dintre elevi susἪin cŁ 

majoritatea colegilor lor se ´nἪeleg bine unii cu alἪii, iar 57% dintre aceἨtia susἪin cŁ elevii din 

Ἠcoala lor se respectŁ reciproc.  

PercepἪia elevilor privind relaἪia cu profesorii este chiar mai bunŁ, cel puἪin o 

treime dintre elevi fiind de acord cu afirmaἪii pozitive privind atenἪia, ajutorul Ἠi 

corectitudinea cu care sunt trataἪi de cadrele didactice. Astfel, ´n cea mai mare proporἪie 

(87%), elevii  sunt ´n acord total sau acord cu afirmaἪia cŁ majoritatea profesorilor lor ´i 

trateazŁ corect. De asemenea, ´ntr-o proporἪie cu foarte puἪin mai micŁ, elevii susἪine cŁ 



 
 

profesorii lor ascultŁ ce au de zis (80%) Ἠi le oferŁ sprijinul suplimentar de care au nevoie 

(76%).  

Pe de altŁ parte, existŁ o proporἪie importantŁ de elevi, un sfert sau mai puἪin, care 

sunt ´n dezacord cu aceste afirmaἪii, culmin©nd cu cei 25% care resping ideea cŁ  majoritatea 

profesorilor sunt interesaἪi de starea lor de bine Ἠi se ´nἪeleg bine cu elevii din ἨcoalŁ.  

Figura 4.15. Percepѿia elevilor privind relaѿia elevilor respectiv a elevilor cu profesorii dintre 

elevi [Ċn ce mŁsurŁ eѽti de acord cu urmŁtoarele afirmaѿii despre profesorii ѽi elevii din 

ѽcoala ta?] 

 

PercepἪia pozitivŁ a elevilor este confirmatŁ de profesori, aproape toate cadrele 

didactice au afirmat faptul cŁ cel puἪin o parte dintre elevi se ´nἪeleg bine cu colegii de clasŁ, 

sunt bine integraἪi ´n clasŁ, ´Ἠi respectŁ colegii chiar dacŁ au pŁreri diferite Ἠi au o relaἪie bunŁ 

cu ceilalἪi elevi. Dintre situaἪiile investigate, cea care atrage cele mai multe rŁspunsuri 

negative se referŁ la mŁsura ´n care elevii respectŁ colegii care au pŁreri diferite, aproximativ 

1 din 10 profesori consider©nd cŁ numai o parte dintre elevi/niciunul fac acest lucru. 

DiferenἪele de opinie ´ntre profesorii care predau discipline din aria Om Ἠi societate 

respectiv ceilalἪi, sunt minore cu excepἪia raportŁrii la calitatea relaἪiei dintre elevi. Astfel, 



 
 

51% dintre cadrele didactice care predau discipline din aria curricularŁ Om Ἠi societate 

considerŁ cŁ majoritatea elevilor din ἨcoalŁ au o relaἪie bunŁ, iar acest procent e mai mic cu 9 

p.p. ´n cazul celorlalte cadre didactice.  

Figura 4.16. Percepѿia profesorilor privind relaѿiile dintre elevi [Ċn opinia dumneavoastrŁ, 

c©ѿi dintre elevii de clasa a VIII-a,  ´n funcѿie de faptul dacŁ profesorul predŁ sau nu ?] 

 

*DA= profesorii predau discipline din aria curricularŁ Om Ἠi societate 

NU=profesorii predau alte discipline 

 

ĊntrebaἪi despre problemele care apar ´n r©ndul elevilor, peste 90% dintre profesori 

susἪin cŁ hŁrἪuirea sexualŁ, consumul de droguri, consumul de alcool nu se ´nt©mplŁ ´n Ἠcoala 

lor. Ċn ansamblu, sub 30% dintre profesori raporteazŁ probleme de intoleranἪŁ etnicŁ sau 

religioasŁ ´n Ἠcoala lor, totuἨi 25%  respectiv 11% dintre aceἨtia considerŁ cŁ uneori elevii 

sunt intoleranἪi pe criteriu etnic respectiv religios. 

Bullyingul, chiulul Ἠi vandalismul reprezintŁ probleme care apar uneori ´ntre 

elevi, conform celor mai mulἪi profesori. 11% dintre profesori susἪin cŁ elevii sunt implicaἪi 



 
 

des ´n cazuri de bullying, 9% considerŁ cŁ elevii chiulesc uneori/des, iar 6% considerŁ cŁ ´ntre 

elevi existŁ probleme de violenἪŁ. 

Figura 4.17. VŁ rugŁm sŁ menѿionaѿi c©t de frecvent apar urmŁtoarele probleme ´n r©ndul 

elevilor din ѽcoala dumneavoastrŁ 

 

Ċn termeni absoluἪi Ἠi ´n comparaἪie cu alte ἪŁri, ICCS 2022 ne aratŁ cŁ profesorii 

rom©ni asigurŁ un climat deschis, favorabil discuἪiilor, ´n clasŁ, ´n percepἪia elevilor. De 

asemenea, relaἪiile din ἨcoalŁ sunt pozitive, at©t ´n perspectiva elevilor, c©t Ἠi a profesorilor. 

Cei mai mulἪi elevi se simt siguranἪŁ ´n Ἠcoala, iar numai o cincime dintre aceἨtia declarŁ cŁ 

le este teamŁ de agresiunile colegilor. De asemenea, cel puἪin o treime dintre elevi au fost de 

acord cu afirmaἪiile pozitive privind atenἪia, ajutorul Ἠi corectitudinea cu care sunt trataἪi de 

cadrele didactice. ExistenἪa unui anumit procent de elevi/profesori care raporteazŁ tensiuni ´n 

ἨcoalŁ anticipeazŁ faptul cŁ un procent mare de profesori declarŁ cŁ cel puἪin uneori apar 

probleme ´ntre elevi, precum bullyingul, chiulul Ἠi violenἪa.  

4.4 Participarea ἨcolarŁ  
Un alt factor important de influenἪŁ al competenἪelor civice ale elevilor este mŁsura ´n 

elevii, profesorii Ἠi pŁrinἪii au posibilitatea sŁ participe Ἠi chiar participŁ la organizarea Ἠi 

deciziile Ἠcolii. (Schulz et al., 2023a). 

4.4.1 Participarea elevilor la nivelul Ἠcolii ï opinia/percepἪia elevilor, 

directorilor, profesorilor  

Ċn percepἪia directorilor elevilor cuprinἨi ´n eἨantionul ICCS 2022, elevii participŁ 

´ntr-o proporἪie mai degrabŁ ridicatŁ la alegerile clasei Ἠi ale Ἠcolii. Mai exact, 8 din 10 

directori declarŁ cŁ toἪi/aproape toἪi elevii din Ἠcoala aleg reprezentantul clasei, iar 



 
 

aproximativ 5 din 10 declarŁ cŁ toἪi/aproape toἪi elevii din Ἠcoala lor voteazŁ la alegerile 

consiliului Ἠcolii. Opiniile directorilor coincid cu intenἪiile declarate de participare ale 

elevilor: 87% dintre elevii rom©ni afirmŁ cŁ este foarte probabil sau probabil sŁ participe la 

alegerile pentru reprezentantul clasei sau consiliul Ἠcolar al elevilor. 

Participarea elevilor rom©ni la nivelul clasei este mai scŁzutŁ dec©t a elevilor din 

FranἪa Ἠi Polonia, dar mai ridicatŁ dec©t a celor din Estonia Ἠi Italia, conform raportului 

internaἪional (Schulz et al., 2023a). ProporἪia elevilor care studiazŁ ´n Ἠcoli ale cŁror directori 

declarŁ cŁ toἪi/cei mai mulἪi elevi aleg reprezentantul clasei (95%) este mai mare dec©t media 

ICCS 2022 (85%).  

Participarea elevilor rom©ni la nivelul ѽcolii este mai scŁzutŁ dec©t a elevilor din 

Slovenia Ἠi Lituania, dar mai ridicatŁ dec©t a celor din Bulgaria Ἠi FranἪa, conform raportului 

internaἪional (Schulz et al., 2023a). ProporἪia elevilor care studiazŁ ´n Ἠcoli ale cŁror directori 

declarŁ cŁ toἪi/cei mai mulἪi elevi voteazŁ la alegerile consiliului Ἠcolii  (74%) este mai mare 

dec©t media ICCS 2022.  

 

 Implicarea elevilor ´n diverse activitŁἪi ce Ἢin de ἨcoalŁ este un alt subiect care a fost 

investigat prin prisma percepἪiei directorilor. Datele aratŁ cŁ, ´n opinia a 83% dintre directori, 

elevii de clasa a VIII-a sunt implicaἪi ´n mare mŁsurŁ Ἠi ´ntr-o oarecare mŁsurŁ ´n procesul de 

stabilire a regulilor Ἠi a reglementŁrilor Ἠcolare, iar numai 16% afirmŁ cŁ elevii au un nivel de 

implicare redus. 76% dintre directorii chestionaἪi afirmŁ cŁ elevii sunt ´ncurajaἪi sŁ se implice 

´n planificarea activitŁἪilor la clasŁ ´n mare mŁsurŁ Ἠi ´ntr-o oarecare mŁsurŁ, ´n timp de 24% 

susἪin cŁ elevii se implicŁ ´ntr-o mŁsurŁ scŁzutŁ.  

Mai mult de jumŁtate dintre managerii Ἠcolari semnaleazŁ faptul cŁ elevii sunt 

implicaἪi ´n mare mŁsurŁ Ἠi ´ntr-o oarecare mŁsurŁ ´n alte activitŁἪi Ἠcolare, precum procesul 

Figura 4.18. Participarea elevilor la alegerile clasei ѽi ale ѽcolii ´n opinia directorilor [C©ѿi 

elevi de clasa a VIII-a din aceastŁ ѽcoalŁ ?] 

Figura 4.19.Implicarea elevilor la nivelul ѽcolii, ´n opinia directorilor [DupŁ pŁrerea 

dumneavoastrŁ, ´n ce mŁsurŁ se aplicŁ urmŁtoarele afirmaѿii pentru aceastŁ ѽcoalŁ, ´n anul 

ѽcolar curent [2021-2022]?] 



 
 

de evaluare internŁ a calitŁἪii Ἠcolii, realizarea Planului de Dezvoltare InstituἪionalŁ Ἠi 

stabilirea conἪinutului care li se predŁ. TotodatŁ, ´n relaἪie cu aceste aspecte, mai mult de 30% 

dintre directori apreciazŁ cŁ elevii au un nivel de implicare redus sau chiar inexistent. Din 

datele colectate, aproape 10% dintre directori au semnalat faptul cŁ elevii nu participŁ la 

realizarea Planului de Dezvoltare InstituἪionalŁ (PDI). Acest aspect este ´ngrijorŁtor pentru cŁ 

PDI-ul ar trebui sŁ fie rezultatul unor analize Ἠi decizii colective, ´n urma unui efort de echipŁ. 

din care ar fi important sŁ facŁ parte Ἠi elevii, ´n calitate de principali beneficiari. 

 

Asemeni elevilor Ἠi directorilor, profesorii rom©ni declarŁ un nivel ridicat de 

implicare al elevilor ´n deciziile clasei/ ale Ἠcolii. RŁspunsurile profesorilor investigaἪi 

reflectŁ faptul cŁ implicarea Ἠi influenἪa elevilor asupra proceselor Ἠcolare reprezintŁ aspecte 

esenἪiale al oricŁrei organizaἪii Ἠcolare. Mai exact, 9 din 10 cadre didactice, indiferent de 

disciplina predatŁ, afirmŁ cŁ elevii participŁ la stabilirea regulilor clasei ´n mare mŁsurŁ Ἠi 

´ntr-o oarecare mŁsurŁ. 

O altŁ activitate ´n al cŁrui proces decizional sunt implicaἪi elevii de clasa a VIII-a este 

cea legatŁ de conἪinuturile predate. Astfel, peste 60% dintre cadrele didactice chestionate 

afirmŁ cŁ includ elevii ´n deciziile privind conἪinuturile predate. ĊnsŁ, se poate observa cŁ 

existŁ diferenἪe de opinie ´ntre profesorii care predau discipline din aria curricularŁ Om Ἠi 

societate Ἠi cei care predau discipline cuprinse ´n alte arii curriculare. Spre exemplu, ´n ceea 

ce priveἨte implicarea semnificativŁ a elevilor ´n alegerea conἪinuturilor, existŁ o diferenἪŁ de 

9 p.p. ´ntre rŁspunsurile oferite de cadrele didactice care predau discipline din aria curricularŁ 

Om Ἠi societate (29%) Ἠi cele care predau discipline cuprinse ´n alte arii curriculare (20%). 

AceastŁ alegere conἨtientŁ a profesorilor din prima categorie reflectŁ caracteristici specifice 

designului curricular ´n care disciplinele din cadrul ariei Om Ἠi societate au fost proiectate 



 
 

(´nvŁἪarea participŁrii prin participare Ἠi nu doar discut©nd despre participare, dezvoltarea 

unor abilitŁἪi precum participarea responsabilŁ la luarea deciziilor, g©ndire criticŁ Ἠi sistemicŁ, 

responsabilitate etc.). 

De asemenea, aceeaἨi diferenἪŁ ´ntre rŁspunsurile celor douŁ categorii de profesori 

investigaἪi se poate remarca Ἠi ´n ceea ce priveἨte implicarea elevilor ´n planificarea 

activitŁἪilor din clasŁ: 28% dintre profesorii care predau discipline din aria curricularŁ Om Ἠi 

societate respectiv 19% dintre profesorii care predau alte discipline au afirmat cŁ ´i implicŁ ´n 

mare mŁsurŁ pe elevi ´n planificarea activitŁἪilor din clasŁ.  

La polul opus, datele aratŁ cŁ peste 46% dintre profesori, indiferent de disciplina 

predatŁ, declarŁ cŁ elevii sunt implicaἪi ´ntr-o micŁ mŁsurŁ sau deloc ´n procesele de 

evaluare internŁ a Ἠcolii, de stabilire a criteriilor de evaluare Ἠi ´n alegerea materialelor 

didactice (de exemplu, manuale, softuri educaἪionale, resurse multimedia). Chiar dacŁ 

toate aceste aspecte au un impact direct asupra experienἪei Ἠcolare a elevilor, decizia 

profesorilor Ἠi a Ἠcolii de a nu-i implica ´n procesele decizionale poate avea legŁturŁ cu faptul 

cŁ elevii pot fi priviἪi ca minori, imaturi Ἠi lipsiἪi de expertiza Ἠi cunoἨtinἪele necesare ´n luarea 

deciziilor cu privire la anumite aspecte ce Ἢin de procesul didactic Ἠi mediul Ἠcolar. 

 

 



 
 

*DA= profesorii predau discipline din aria curricularŁ Om Ἠi societate 

NU=profesorii predau alte discipline 

Elevii de clasa a VIII-a pot contribui la deciziile Ἠcolii ´n diferite moduri. Ċn structurile 

participative existente, vocea elevilor este reprezentatŁ, ´n opinia a peste 94% dintre directorii 

chestionaἪi, dupŁ cum urmeazŁ: participarea la ´nt©lniri individuale Ἠi/sau de grup cu 

profesorii (conform 99% dintre directori), oferirea de sugestii de ´mbunŁtŁἪire a Ἠcolii ´n 

Figura 4.20.Frecvenѿa implicŁrii elevilor ´n deciziile clasei/ ale ѽcolii, conform profesorilor, 

´n funcѿie de aria curricularŁ din care face parte disciplina predatŁ [Ċn ce mŁsurŁ ´i 

implicaѿi pe elevii de clasa a VIII-a ´n urmŁtoarele activitŁѿi?] 



 
 

cadrul discuἪiilor de la clasŁ (conform 99% dintre directori), participarea la ´nt©lniri 

individuale Ἠi/sau de grup cu directorul Ἠcolii (conform 98% dintre directori), transmiterea de 

sugestii online sau scrise pe h©rtie (conform 94% dintre directori). 

Includerea elevilor ´n mod regulat ´n conversaἪiile Ἠi deciziile cheie despre Ἠcolile lor 

nu este la fel de obiἨnuitŁ ´n contextul participŁrii acestora la consiliile profesorale, dupŁ cum 

afirmŁ 58% dintre directorii elevilor cuprinἨi ´n eἨantionul ICCS 2022. Neimplicarea de cŁtre 

ἨcoalŁ a elevilor ´n diverse demersuri decizionale participative formale poate fi influenἪatŁ de 

aἨteptŁrile pe care managementul organizaἪiei le are de la tineri, de menἪinerea unor relaἪii 

ierarhice ´ntre cadre didactice Ἠi elevi, dar Ἠi normele sociale Ἠi instituἪionale care pot conduce 

la crearea de bariere pentru participarea elevilor. 

 

Ċn ceea ce priveἨte implicarea elevilor de clasa a VIII-a la deciziile Ἠcolii, mai mult de 

jumŁtate dintre aceἨtia declarŁ faptul cŁ au luat parte, cel puἪin o datŁ, la urmŁtoarele activitŁἪi: 

votarea pentru alegerea reprezentantului clasei sau consiliul Ἠcolar al elevilor (83%, dintre 

care 45% au votat ´n ultimele 12 luni), participarea la activitŁἪi prin care sŁ facŁ Ἠcoala mai 

prietenoasŁ cu mediul (69%, dintre care 32% au participat la astfel de activitŁἪi ´n ultimele 12 

luni) Ἠi participarea activŁ ´ntr-o dezbatere organizatŁ (51%, dintre care 26% ´n ultimele 12 

luni). 

La polul opus se situeazŁ acele situaἪii ´n care elevii au o micŁ influenἪŁ asupra 

procesului decizional din ἨcoalŁ, ´n pofida faptului cŁ hotŁr©rile luate ´n acele contexte le pot 

influenἪa semnificativ viitorul. Astfel, mai puἪin de jumŁtate dintre tineri au candidat pentru 

reprezentantul clasei sau consiliul Ἠcolar al elevilor cel puἪin o datŁ, doar 35% dintre elevi au 

Figura 4.21.PosibilitŁѿi de participare a elevilor la nivelul clasei/ al ѽcolii, conform 

directorilor [Elevii de clasa a VIII-a pot contribui la deciziile acestei ѽcoli ´n urmŁtoarele 

moduri?] 



 
 

participat la luarea deciziilor privind funcἪionarea Ἠcolii, mai puἪin de 25% au participat la 

scrierea de articole despre aspecte politice Ἠi sociale pentru revista Ἠcolii sau site-ul Ἠcolii Ἠi 

doar 19% dintre elevii cuprinἨi ´n eἨantionul ICCS 2022 au luat cuv©ntul la o ἨedinἪŁ a 

consiliului Ἠcolar al elevilor. 

 

Un alt aspect referitor la implicarea elevilor ´n viaἪa Ἠcolii constŁ ´n a asigura 

participarea copiilor, care sŁ nu se limiteze doar la simpla informare sau simpla procedurŁ de 

consultare. 

Aproape 9 din 10 elevi considerŁ cŁ participarea elevilor la luarea deciziilor contribuie 

la ´mbunŁtŁἪirea vieἪii Ἠcolii. De asemenea, aproape 7 din 10 sunt de pŁrere cŁ Ἠcoala lor 

´ncurajeazŁ elevii sŁ se asocieze ´n grupuri pentru a-Ἠi manifesta opiniile, fapt 

´mbucurŁtor deoarece exerciἪiul de a exprima o pŁrere este valorizat ´n sine, din perspectiva 

dezvoltŁrii personale a celui care participŁ, tinerii dezvolt©ndu-Ἠi ´n acest mod abilitŁἪile de 

comunicare Ἠi ´nvŁἪ©nd cum sŁ-Ἠi susἪinŁ Ἠi sŁ-Ἠi argumenteze punctul de vedere. 

Figura 4.22. Implicarea declaratŁ a elevilor ´n deciziile ѽcolii [La ѽcoalŁ, ai luat parte la 

urmŁtoarele activitŁѿi?] 



 
 

Mai mult, un procent important dintre elevi, 67%, sunt de pŁrere cŁ interesele lor 

sunt luate ´n considerare atunci c©nd se iau decizii, iar 65% apreciazŁ cŁ ´n Ἠcoala lor 

existŁ reguli clare despre cum pot fi implicaἪi elevii ´n luarea deciziilor.   

  

Cu toate acestea, ´n ceea ce priveἨte influenἪa elevilor asupra deciziilor, procentele 

sunt uἨor mai scŁzute: doar 57% dintre elevi considerŁ cŁ participarea elevilor la votarea 

consiliului Ἠcolii influenἪeazŁ ce se ´nt©mplŁ ´n ἨcoalŁ, ceea ce poate arŁta ne´ncrederea ´n 

utilitatea participŁrii la un demers de acest tip. Ċn ceea ce priveἨte influenἪarea de cŁtre elevi 

a deciziilor care afecteazŁ ´ntreaga ἨcoalŁ, doar 5 din 10 sunt de acord cu aceastŁ posibilitate. 

PercepἪiile elevilor chestionaἪi ne aratŁ faptul cŁ existŁ o asimetrie puternicŁ ´ntre profesori Ἠi 

tineri ´n ceea ce priveἨte deciziile care ´i privesc pe cei din urmŁ. Prin urmare, datele 

semnaleazŁ nevoie realŁ de dezvoltare a practicilor participative Ἠi o reg©ndire a culturii 

comunicŁrii Ἠi consultŁrii la nivel instituἪiei Ἠcolare. 

4.4.2 Participarea profesorilor ´n percepἪia directorilor 

Cadrele didactice sunt principalii actori educaἪionali cu care elevii intrŁ ´n contact zi 

de zi Ἠi care ar trebui ´i ajute pe aceἨtia sŁ-Ἠi dezvolte competenἪe civice, sŁ creeze contextele 

necesare Ἠi sŁ stimuleze implicarea acestora ´n activitŁἪi civice. 

Astfel, ´n ICCS directorii au fost chestionaἪi cu privire la percepἪiile lor cu privire la 

implicarea cadrelor didactice ´n funcἪionarea Ἠi organizarea Ἠcolii. 9 din 10 directori au afirmat 

faptul cŁ majoritatea profesorilor sau chiar aproape toἪi contribuie la menἪinerea disciplinei ´n 

Ἠcoala Ἠi ´ncurajeazŁ participarea activŁ a elevilor la viaἪa Ἠcolii. De asemenea, aproape 80% 

dintre directorii elevilor cuprinἨi ´n eἨantion au susἪinut cŁ majoritatea sau chiar toἪi profesorii 

Figura 4.23. Concepѿiile elevilor privind cadrul, ´ncurajarea ѽi influenѿa lor asupra 

deciziilor din ѽcoalŁ [Ċn ce mŁsurŁ eѽti de acord cu urmŁtoarele afirmaѿii despre implicarea 

elevilor ´n viaѿa ѽcolii?] 



 
 

participŁ activ la activitŁἪile de dezvoltare a Ἠcolii, iar majoritatea formuleazŁ recomandŁri 

utile pentru ´mbunŁtŁἪirea funcἪionŁrii Ἠcolii, conform a 64% dintre directorii chestionaἪi. 

La polul opus, putem remarca cŁ profesorii au o dorinἪŁ mai micŁ de a face parte din 

Consiliul de AdministraἪie al Ἠcolii ca reprezentanἪi ai profesorilor, ´n opinia directorilor. Ċn 

percepἪia a 72% dintre directorii supuἨi investigaἪiei, numai o parte dintre cadrele didactice 

doresc sŁ-Ἠi reprezinte colegii ´n structura de conducere a unitŁἪilor de ´nvŁἪŁm©nt.  

Ċn ceea ce priveἨte implicarea ´n funcἪionarea Ἠi organizarea Ἠcolii, profesorii afirmŁ 

cŁ aproape toἪi colegii lor au participat la diverse activitŁἪi ´n anul Ἠcolar 2021-2022, cu 

excepἪia celei legate de cooperarea ´n proiectarea activitŁἪii didactice (conform 4,6% dintre 

respondenἪi), fapt ce poate fi explicat prin lipsa unei culturi a colaborŁrii ´n r©ndul cadrelor 

didactice ´n ceea ce priveἨte schimbul de bune practici Ἠi de experienἪe didactice, care sŁ 

susἪinŁ procesele Ἠi rutinele colaborative ale comunitŁἪii Ἠcolare. 

Peste 50% dintre profesori considerŁ cŁ toἪi sau aproape toἪi colegii lor se sprijinŁ 

reciproc ´n rezolvarea conflictelor dintre elevi ´n ἨcoalŁ, peste 40% afirmŁ cŁ aproape toate 

cadrele didactice participŁ activ la activitŁἪile de dezvoltare a Ἠcolii Ἠi coopereazŁ activ cu 

pŁrinἪii sau tutorii elevilor. De asemenea, mai mult de 30% remarcŁ faptul cŁ aproape toἪi 

colegii lor se implicŁ ´n activitŁἪi de consiliere ἨcolarŁ (conform 32% dintre profesori), 

proiecteazŁ ´mpreunŁ activitŁἪi didactice (conform 35% dintre profesori) Ἠi ´Ἠi asumŁ sarcini 

Ἠi responsabilitŁἪi suplimentare predŁrii (de exemplu, dirigenἪie, tutorat pentru elevi, 

organizarea proiectelor Ἠcolii, excursii etc.) (conform 37% dintre profesori).  

Figura 4.24. Implicarea profesorilor ´n funcѿionarea ѽi organizarea ѽcolii, conform 

directorilor [Ċn opinia dvs., c©ѿi profesori contribuie ´n urmŁtoarele moduri la funcѿionarea 

ѽcolii?] 



 
 

Figura 4.25. Implicarea declaratŁ a profesorilor [Ċn opinia dvs., c©ѿi profesori au participat 

la urmŁtoarele activitŁѿi, ´n anul ѽcolar curent?] 

 

Ċn ceea ce priveἨte implicarea declaratŁ a profesorilor, diferenἪele dintre rŁspunsurile 

cadrelor didactice care predau discipline din aria curricularŁ Om Ἠi societate Ἠi cei care predau 

alte discipline, sunt minore. Cea mai mare diferenἪŁ este de 6 p.p. Ἠi vizeazŁ implicarea ´n 

activitŁἪi de consiliere ἨcolarŁ (48% dintre profesorii care predau discipline din aria 

curricularŁ Om Ἠi societate au susἪinut cŁ majoritatea colegilor sunt angrenaἪi ´n activitŁἪi ce 

au legŁturŁ cu procesul de consiliere ἨcolarŁ, ´n comparaἪie cu 42% dintre cei care predau 

discipline din alte arii curriculare). 



 
 

Figura 4.26. Implicarea declaratŁ a profesorilor, ´n funcѿie de aria curricularŁ din care face 

parte disciplina predatŁ [Ċn opinia dvs., c©ѿi profesori au participat la urmŁtoarele activitŁѿi, 

´n anul ѽcolar curent?] 

 

*DA= profesorii predau discipline din aria curricularŁ Om Ἠi societate 

NU=profesorii predau alte discipline 

Ċn opinia celor mai mulἪi profesori rom©ni (80%) studierea istoriei Ἠi implicarea ´n 

activitŁἪi de protecἪia mediului ´nconjurŁtor sunt foarte importante pentru ca elevii lor sŁ 

devinŁ buni cetŁἪeni.  

La capŁtul opus, numai 40% sau mai puἪini profesori considerŁ cŁ ´nscrierea ´ntr-un 

partid politic, implicarea ´n discuἪii politice Ἠi informarea pe teme politice reprezintŁ 

comportamente foarte importante pentru ca elevii lor sŁ devinŁ buni cetŁἪeni. AlŁturi de 

participarea la vot, pe care profesorii o considerŁ importantŁ ´ntr-o mŁsurŁ mult mai mare 

(58%), aceste comportamente reprezintŁ manifestŁri convenἪionale ale cetŁἪeniei. Ċn medie, 

importanἪa pe care profesorii rom©ni (45) o acordŁ acestor comportamente convenἪionale este 

mai micŁ dec©t media ICCS (50) Ἠi media unor ἪŁri precum Bulgaria, Spania Ἠi Italia, conform 

raportului internaἪional (Schulz et al., 2023a).  



 
 

Pe de altŁ parte, profesorii rom©ni acordŁ o importanἪŁ mai mare (54) dec©t media 

ICCS 2022 (50) comportamentelor legate de miἨcŁrile sociale pentru formarea elevilor ca 

buni cetŁἪeni, conform raportului internaἪional (Schulz et al., 2023a). Mai mult de jumŁtate 

dintre profesori considerŁ cŁ participarea la proteste paἨnice, la activitŁἪi ´n beneficiul 

comunitŁἪii locale, la activitŁἪi de promovare a drepturilor omului respectiv la activitŁἪi de 

protecἪia mediului este foarte importantŁ Ἠi destul de importantŁ.   

De asemenea, profesorii rom©ni acordŁ o importanἪŁ mai mare (53) dec©t media ICCS 

2022 (50) comportamentelor specifice cetŁἪeniei globale pentru formarea elevilor ca buni 

cetŁἪeni. Peste 85% dintre profesori considerŁ cŁ acordarea de ajutor persoanelor din ἪŁrile 

mai puἪin dezvoltate, susἪinerea iniἪiativelor care promoveazŁ oportunitŁἪi egale pentru 

persoanele din ´ntreaga lume, schimbarea stilului de viaἪŁ pentru protecἪia mediului, 

manifestarea interesului pentru diferite culturi Ἠi limbi reprezintŁ comportamente cetŁἪeneἨti 

foarte importante Ἠi destul de importante. 

 

4.4.3 Participarea pŁrinἪilor ´n percepἪia directorilor 

Participarea pŁrinἪilor la funcἪionarea Ἠi organizarea Ἠcolii este un alt subiect ce a fost 

investigat ´n r©ndul directorilor elevilor cuprinἨi ´n eἨantionul ICCS 2022. Marea majoritate 

Figura 4.27. Percepѿia profesorilor privind importanѿa anumitor comportamente pentru 

formarea elevilor ca buni cetŁѿeni [C©t de importante sunt urmŁtoarele comportamente 

pentru ca elevii dumneavoastrŁ sŁ devinŁ buni cetŁѿeni adulѿi?] 






































































































































































































































































































































































































































